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1. TMMOB ve odalar›n tarihsel geliflimine
bakt›¤›m›zda 1972 Genel Kurulu ve 12 Ey-
lül 1980 darbesi iki temel k›r›lma noktas›
oldu¤u bir genel kabuldur. 1980 sonras›
son 25 y›ll›k TMMOB tarihini de¤erlendir-
di¤inizde benzer k›r›lma noktalar› var m›-
d›r ? Varsa nas›l tarifedersiniz?

K›r›lma noktalar› olarak tan›mlanan tarihler
70’li y›llarda sol, sosyalist düflüncenin etki-
sinde toplumsal muhalefetin yükselmesi ve
bu toplumsal dinamiklerin üzerine silahl›
kuvvetlerin gitmesi ile bast›r›lan bir dönemin
bafllang›ç ve sonlar›na tekabül ediyor. Yani
Türkiye co¤rafyas›nda soldan esen bir rüzgar
ve zeminde geliflen bir sürecin etkinli¤inde
olan bir zaman dilimi. 1980’lerden sonraki
süreci ele al›rsak bu süreç yeni liberal politi-
kalar›n baflta ‹ngiltere, ABD olmak üzere ge-
liflmifl emperyalist ülkelerde gündeme getiri-
len, çevre ülkelerde de bu politikalara uygun
ekonomik, siyasal yap›lanmalar›n önünün
aç›ld›¤› bir süreç. 1990’lardan sonra Sovyetler
birli¤inin ortadan kalkmas›yla birlikte tek ku-
tuplu bir dünyan›n yeniden flekillendirildi¤i,
kapitalizmin küresel ölçekte ekonomik, ide-
olojik hegemonyas›n› artt›rd›¤› ve kapitaliz-
min alternatifsiz olarak alg›land›¤›/alg›land›-
r›ld›¤› bir döneme girmifl bulunuyoruz.

Türkiye aç›s›ndan 1980’lerden sonra zaman
dilimi ‹MF, Dünya bankas› gözetiminde ve de-
netiminde ekonominin d›flar›yla bütünleflme
olanaklar›n› sa¤layan bir dizi düzenleme ile
yeniden yap›land›r›lmaya bafllad›¤› ve enteg-
rasyon iflleminin h›zlanarak devam etmekte
oldu¤unu AB’ye üyelik ba¤lam›nda idari, eko-
nomik, sosyal alanlarda yap›lanma çal›flmala-
r› h›zlanarak sürdürüldü¤ü bir sürece teka-
bul ediyor.

1980’lerden sonraki süreçte toplumsal muha-
lefetin etkin bir flekilde oluflturulmad›¤›n›,
egemen sermaye ve düflüncesinin hegemon-
yas› sürdürdü¤ünü, ezilen, d›fllanan kesim-

lerde, emekçilerde
bu ideolojik hege-
monyan›n etkisi-
nin kuvvetlice his-
sedildi¤ini görüyo-
ruz sol ve sosyalist
hareket 12 Eylül-
den sonra bir tür-
lü toparlanama-
m›fl, kitlelerin ta-
lepleriyle örtüflen
bir toplumsal gele-
ce¤i kurgulayamam›fl durumdalar. Bunda
dünya ölçe¤inde yaflanan reel sosyalist dene-
yimlerin y›k›lmas›, baflar›s›zl›klar›, kapitaliz-
min egemen hale gelmesinden kaynaklanan,
moral, tarih, ideolojik da¤›lman›n çok büyük
etkisinin oldu¤unuda unutmamak gerekiyor.

Herkesin tan›k oldu¤u bu yak›n dönemin en
büyük tahribat›n›n ideolojik alanda yafland›-
¤›n› söylemek mümkün. Kapitalizmin bu he-
gemonyas›, sosyalist ideolojinin da¤›lmas›, sol
düflüncede kendine güvensizli¤e dönüflmüfl,
birey merkezli düflünce ve davran›fllar baflat
hale gelmifltir. Tüm elefltirel yaklafl›mlarda
sistem içi aray›fl egemen olmufl, düflünce dav-
ran›fl ve çözümlemelerde hep bu alan içinde
s›k›fl›p kal›narak aray›fl içinde olunmufltur.

Yeni liberal politikalar›n ülkemizde de görül-
dü¤ü gibi uygulamalar devletin organizasyon
yap›s›n› da içine alan bir dizi de¤iflikli¤i içerir
mahiyette geliflmektedir. Bu durum öncelikle
ülkemizde ulus devlet aflamas›nda çözüleme-
yen problemlerin, devletin toplum üzerinde
yer almas› anlay›fl›ndan kaynaklanan ekono-
mik politik uygulamalar›n baflar›s›zl›¤›, küre-
sel ölçekte yürütülen devlet, ekonomi, siyasal
alandaki de¤iflimin toplum kesimlerince iyim-
ser bir beklentiyle karfl›lanmas›na neden ol-
du¤unu görüyoruz. 

Özellefltirme tart›flmalar›nda verimli verimsiz,
devletin mal, hizmet üretip üretmemesi, piya-
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sas›n özgürleflmesi, argumanlar›yla tart›flma
ekseni sapt›r›lm›fl, devletin küçültülmesi öz-
gürlük anlam›nda ele al›narak eksen sapt›r›l-
m›flt›r. K›saca yeni- liberal uygulamalar›n kit-
lelerin özlemlerine yan›t verece¤i beklentisi
canl› tutulabilmifltir. Toplumun özgürlük,
eflitlik, demokrasi beklentileri yeni liberal po-
litikalar›n benimsetilmesinin arac› olarak kul-
lan›lm›flt›r. AB’ye girilmesi durumun da öz-
gürlüklerin geliflece¤i, devletin bask›c› yan›-
n›n törpülenece¤i, yönetimin sivillere geçe¤i,
ayr›mc›l›¤›n kald›r›laca¤› vb. gibi

80’lerden sonra her boyutta yaflanan alt üst
olma sürecinde sol siyasetleri de bu süreçten
ay›rmak mümkün gözükmüyor. Bunun sonu-
cu olarak TMMOB gibi örgütlerin varl›¤›, top-
lum içindeki konumu, misyonu, meslek ve
toplumsal sorunlar aras›ndaki ba¤ vb. konu-
lar›nda farkl› düflünme, aray›fllar görülüyor.

Bu koflullar›n 1980lerden sonraki son 25 y›l-
l›k süreçte k›r›lma olarak tan›mlanacak bir
keskin dönüflüm olay› yerine zamana yay›lan
bir yönelim farkl›laflmas›, dönüflüm olgusunu
ortaya ç›kard›¤›n› düflünüyorum.

Bu dönüflümün bir tespiti TMMOB 34. dönem
çal›flma raporunda (1996-1998) DKÖ ’lerde
yeni liberalizmin etkisinin baz› odalarda mes-
leki denetim, e¤itim d›fl›nda piyasaya meta bi-
çiminde sunulan “hizmet üretimi” olgusuyla
görüldü¤ü, ikinci bir belirtinin dar meslekçi
yaklafl›m (mini-karporatizm) ve yerelcilik ola-
rak ortaya ç›kt›¤› belirtilmektedir. (34. çal›fl-
ma raporu s. 23-28)

Kan›mca görünen izlenen de¤iflimlerin bir yö-
nelim farkl›laflmas› olarak geldi¤i nokta mü-
hendislik mimarl›k kurultay›nda al›nan ka-
rarlar›n 38. genel Kurul sürecinde kabulüyle
yeni bir efli¤e TMMOB’i getirmifl bulunuyor.

2. Türkiye'deki ‹fl süreçlerinin ve sosyal
profildeki de¤iflimlerin do¤al bir yans›mas›
de¤iflen mühendis-mimar profilinin
TMMOB örgütlülü¤üne ne tür yans›malar›
olmufltur ?

Mühendis-Mimar fiehir planc›lar›n›n ço¤un-
lu¤unu sektörel olarak kamu sektöründen
özel sektöre de¤iflim gösterdi¤ini biliyoruz. ‹fl
süreçleri ve sosyal profildeki de¤iflimler konu-
sunda TMMOB’n›n 1999 y›l›ndaki arflt›rma

verileri bize sonuçar vermekte. Mühendis-Mi-
marlar›n içerisinde 1978-1998 y›llar› aras›n-
da kamuda ücretli olanlar %63,1 den %34.3’e
düflmüfl, özel sektörde ücretliler oran› %16,2
den %42,6 ya yükselmifltir. Kamunun 1980
lerden sonraki küçülmesine ba¤l› olarak özel
sektörde istihdam ve küçük giriflimcili¤in art-
mas› sonuçlar›n›n TMMOB’na yans›mas›n›
TMMOB’nin XXIX dönem çal›flma raporunda
görüyoruz. Raporda “Kamu kesiminde çal›flan
genifl ücretli bölümün örgütten uzak tutulma-
s›n›n yan› s›ra piyasan›n s›n›rl› olanaklar›
içinde h›zla ç›kar birliklerini üretebilen küçük
iflyeri sahipli¤indeki art›fl TMMOB’na yans›-
m›fl ve sorunlar›n› TMMOB’ne tafl›m›flt›r.”
(1988, s.21) tespiti yap›lm›flt›r. Bu dönemde
TMMOB’n›n ülke ve meslek alanlar›na yönelik
politika yapmaktan uzaklafl›rken, ç›kar çat›fl-
malar›n› dengelemeye yönelik artt›¤› belirtil-
mektedir.

Özellefltirme uygulamalar›n›n artmas› ile pi-
yasa koflullar›na ba¤lanan hizmet alanlar›n-
daki art›fla paralel olarak, uzmanl›¤a dayal›
ayr›flmalar derinleflmekte, buna ba¤l› olarak
mesleki düzenlemeler a¤›rl›k kazanmaktad›r.
Buna ba¤l› olarak mesleki ç›kar›, genel/kamu
ç›kar›na tercih eden bir süreç odalar› ve
TMMOB’n› zorlamaktad›r. Bu koflullarda geli-
flen süreç yukar›da belirtti¤im gibi yeni liberal
anlay›fl etki boyutuylada 1998 y›l›ndaki çal›fl-
ma raporunda yeniden ortaya konmufltur.
Aral›k 1998 de yap›lan “Demokrasi Kurultay›”
nda da bu tespitler yap›lm›fl bunun TMMOB’i
olumsuzlu¤a götürdü¤ü, bununla mücadele
edilmesi gerekti¤i belirtilmiflti.

Bugün gelinen süreçte yeni liberal politiklar›n
uyarlanmas› süreci geçmifl dönemden de h›z-
l› bir flekilde devam etmekte, TMMOB’n› bir
yandan piyasa koflullar›na uyarlama çabala-
r›n›n için e daha fazla çekerken, meslekçi
davran›fl›n öne ç›kmas›na neden olmaktad›r.

3. Bugün TMMOB'un ve odalar›n temel mü-
cadele alan›n› nas›l tarif ediyorsunuz ? AB
ile uyum sürecinin getirdi¤i mesleki tan›-
n›rl›k, sertifikasyon, "Ulusal Mesleki Yeter-
lilik Kurumu" vb geliflmelerin TMMOB'nin
ifllevlerini ve politikalar›n› nas›l etkileye-
ce¤ini düflünüyorsunuz ?
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TMMOB ve odalar›n nas›l bir dünya ve türki-
ye sorusunu sormalar› gerekiyor.Küresel ka-
pitalizmin dayatmalar›na karfl› bu süreci k›s-
m› mesleki ç›karlarla uyumlu hale getiren/
getirmeye çal›flan bir konumlanma içinde mi
bulunalacak yoksa bunu reddeden bir ko-
numla ma içinde mi bulunulacak.Bu sorulara
verilecek yan›tlar temel mücadele alanlar›n›
belirleyecektir.Piyasa koflullar›n›n belirliyicili-
¤inde yap›lan düzenlemeler mühendis,mimar-
lar için özel(uzmanl›k,mühendislik alanla-
r›)alanlar yarat›labilmektedir.Odalar ve
TMMOB bu alanlar›n yarat›lmas›na karfl› ka-
musal ç›kar› savunarak karfl› durufl içindemi
olacak.Yoksa alanlar›n genilefltirilmesi ve bu
alanlarda söz sahibi olma mücadelesi içinde-
mi olacaklar.

Devletin küçültülmesi, kamusal alanlar›n
özele b›rak›lmas› politikalar›n›n izdüflümü-
nün çarp›c› bir örne¤i olan yap› denetim süre-
cine yönelik politikada konumlan›fl gi-
bi.TMMOB bu sürece önce kanunsal alan›n
boyutuyla karfl› ç›km›flt› Ancak. sonraki gelifl-
meler bu sürecin ak›sayan yönlerini iyilefltir-
me yönündeki mücadeleye evrildi.TMMOB’nin
özellefltirme boyutuna genel anlamda karfl› ç›-
karken özellefltirme mant›¤›ndan üretilen ya-
p› denetim sürecindeki tavr›nda bu süreci bü-
tünden kopararak ele ald›¤›n› görüyoruz.

AB ile uyum süreci kapsam›nda AB tek taraf-
l› olarak türkiyeden her konuda kap›lar›n›
kendilerini açmalar›n› talep etmekte ancak
türkiye için rezerler koymaktad›r.AB komisyo-
nu ekim 2004 türkiye raporonda (tam üyelik
bafllang›c›nda gündeme gelecek) fas›l 2: kifli-
lerin serbest dolafl›m› ile ilgili türkiye genel
de¤erlendirmede “ türkiyede yabanc› iflçilerin
serbest dolafl›m› konusundaki k›s›tlar› kald›r-
mak için bir çok kanun ve meslek örgütlerinin
rolünü gözden geçirme ihtiyac› vard›r.”,Fas›l 3
:hizmet sunma özgürlü ile ilgili olarak “finan-
sal olmayan hizmetlere sunma özgürlü¤ü ve
bu amaçla kurulufl oluflturama hakk› ile ilgili
olarak yabanc›lar› piyasadan d›fllayan ciddi
yasak k›s›tlar bulunmakdad›r.Baz› hizmetler
için….. temsil ettikleri flirket türkiyede kurul-
mufl olsa bile bu hizmetleri yabanc› uyruklar›
kiflilerin sunmas› engellenmektedir. Türkiye-

nin bu husustaki mevzuat›n› AB mükteseba-
t›na uydurmak için çok ciddi çabalar harca-
mas› gerekir” demektedir.

Kuflkusuz TMMOB geliflen AB sürecini yak›n-
dan izlemeleri ve mesleki alanlarla ilgili dü-
zenlemelerde medahale gücünü kullanmal›-
d›r.Ancak düzenlemeler içerisinde bulunan
bir kurum kurulufl pozisyonunda bulunma-
mal›d›r.

AB ile uyum süreci kapsam›nda”Mesleki ye-
terliliklerin düzenlenmesi ve tan›nmas› hak-
k›nda kanun” tasar›s›nda çeflitli mesleklerin
ülkemiz içinde uygulanmas› koflullar›n› içe-
ren düzenlemeler bulunmaktad›r.Bu düzenle-
meleri yapacak yetkili bir kuruluflun/kuru-
mun oluflturulmas› söz konusu olacakt›r.
TMMOB’nin böylesi bir düzenlemeyi yapan bir
kurum haline gelmesi TMMOB’i bu düzenle-
melerin parças› halinede getirecektir. TMMOB
istesede istemese de “Yönetiflim” ad› verilen
bir modelin parças› olacakt›r.Bu durum
TMMOB’i meslek alan› ile ilgili düzenlemeler-
le yo¤unlaflan bu eksende politika üreten ve
pozisyonunu daraltan bir sürece evrilmesine
yol açabilecektir.

Bu geliflmeler karfl›s›nda ya d›fl›nda kalarak
bütünsel bir de¤erlendirme ve sonuçlar› üze-
rinden politika yapacaks›n›z yada sürecin en-
gellenemezli¤inden yola ç›karak bu de¤iflim
içinde kendinizi güçlendirecek pozisyonlar ya-
ratmaya çal›flacaks›n›z.Bunun bir tercih ol-
du¤unu düflünüyorum.

4. TMMOB Odalar›n›n geldikleri bu nokta-
da do¤rudan üye aidat ve mesleki denetim
gelirleri hizmet üretimi yaparak elde ettik-
leri gelirlerin Odalar›n gelirlerindeki pay›-
n›n yükselmesi hakk›ndaki düflünceleriniz
nelerdir ?

Hizmet üretiminden kastedilen faaliyetlerin
ne oldu¤unun tan›mlanmas›n›n önemli oldu-
¤unu düflünüyorum.‹ster üyeye ister üçüncü
flah›slara ister tüzel kifliliklere verilsin, verilen
hizmet piyasa koflullar›nda bir meta sunumu
biçiminde veriliyor, ve bu hizmetin piyasada
özel flah›slarla, kurulufllarla verilme koflullar›
varsa bunun “Hizmet Üretimi” tan›mlamas›-
n›n d›fl›nda tan›mlanmas›n›n yap›lmas› gere-
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kir.Örne¤in bir labaratuar, ölçüm istasyonu
vb. kurup(çeflitli gerekceler,bu gerekcelerin
nesnel temelleride olabilir) bunu piyasa ko-
flullar›nda çal›flt›r›yorsan›z, ya da piyasada
bunun eflde¤eri ifller yap›labiliyorsa bu çal›fl-
may›, faaliyeti Hizmet Üretimi olarak düflün-
memek gerekiyor. Böylesi bir faaliyeti ticari
bir faaliyet olarak alg›lamak gerekiyor. Hizmet
Üretimi ve Mesleki Denetim yaparak elde edi-
len gelirlerin üye aidat gelirlerinin üzerinde
olmas› yada oranlar›n›n artmas›n›n yaln›z ba-
fl›na olumsuzluk kayna¤› olaca¤›n› düflünme-
mek gerekiyor. Öncelikle bu gelirlerin harca-
ma amaçlar›, biçimleri ve bütün bir sürecin
denetiminin sa¤l›kl› yap›lmas›n›n üzerinde
durmak gerekiyor. Buda asl›n da odan›n faali-
yetlerine üye kat›l›m› ve üye denetiminin na-
s›l sa¤land›¤›yla ilintili bir süreçtir. Ayr›ca bu
kat›l›m ve denetim mekanizmalar› olmadan
sadece üyeye ait gelire dayansa bile bir örgü-
tün maddi yap›s›n›n o örgüt için zaaf olufltur-
mayaca¤› anlam›na gelmedi¤ini de hat›rda
tutmak gerekiyor. Bugün sendikalarda check-
off sistemi (kaynaktan kesilme) nin bile üye
örgüt aras›ndaki yabanç›laflmay› oluflturma-
da önemli bir etken oldu¤u biliniyor.Yani üye
aidat›n›n al›n›fl biçimi bile örgütsel aç›dan za-
af oluflturmada bir etken. yada bugünkü biçi-
miyle s›n›rl› bir kat›l›m, denetim koflullar›nda,
üye aidat gelirleri d›fl›ndaki gelirlerin artm›fl
olmas›, bunun yönetim ve denetimide elinde
bulunduranlar aç›s›ndan önemli bir güç ve
çekim merkezi olaca¤› aç›kt›r. Bu gücü elinde
bulundurmak isteminin kendisi bile yönetim-
de bulunman›n amac› haline gelebilecektir.
Denetim, kat›l›m mekanizmalar›n› sorgulama
ile birlikte maddi boyutu ele al›p de¤erlendir-
mede bulunmak gerekir. Bu ise örgüt içi de-
mokrasi anlay›fl› ve tart›flmas›n› yapmam›z›n
yolunun aç›lmas›n› gerektirmektedir. 

5. TMMOB'nin yak›n dönemden geriye bak-
t›¤›m›zda savafl karfl›t› etkinlikler gibi bir-
çok toplumsal muhalefet hareketinde et-
kin bir rol ald›¤›n› biliyoruz. Sizce
TMMOB'nin Toplumsal muhalefet hareketi
içerisindeki konumunu belirleyen politika-
s› neler olmal›d›r?

Bugün dünyada ve ülkemizde egemen kapita-
list sistem vahfli kapitalizm anlay›fl›na geri

dönmüfltür. Bu dönem sosyal devlet anlay›fl›
uygulamalar›n›n geriye al›nd›¤›, s›n›flar mü-
cadelesi üzerinden elde edilen kazan›mlar›n
sermaye taraf›ndan geriye al›nd›¤›, devletin,
kurumlar›n rollerinin sermayenin ihtiyaçlar›
do¤rultusunda yeniden flekillendirildi¤i, tem-
sili demokrasinin s›n›rl(›l›kl)ar›n›n bile afl›nd›-
r›ld›¤› bir dönemdir. Sermaye her fleye karfl›n
ideolojik hegemonyas›n› sürdürmektedir.
TMMOB bu yaflanan sürece karfl› sistemi kar-
fl›dan gören-elefltiren bir ekseni kendisine re-
ferans eden mesleki sorunlarla genel toplum-
sal sorunlar aras›ndaki ba¤› bu eksen üzerin-
den gelifltirerek toplumsal prati¤in bütününü
kavrayan, sorgulayan, dönüfltürmeyi hedefle-
yen bir politikay› savunmal›d›r. Bu politikalar
ba¤lam›nda mesleki ve demokrasi mücadele-
sini sürdürmelidir.

6. TMMOB'nin içinde yer ald›¤› Emek Plat-
formu gibi Toplumsal muhalefet örgütlen-
meleri ile iliflkisini nas›l de¤erlendiriyorsu-
nuz?....

TMMOB’nin toplumsal muhalefet örgütlen-
meleri içerisinde yer almas›, oluflumlar olufl-
turmaya çal›flmas› onun geçmisiyle, tarihsel
kimli¤iyle uyumlu bir davran›fl, konumlan›fl-
t›r. EP bileflenlerine bak›nca siyasal yönelim
olarak a¤›rl›kl› olarak liberal, muhafazakar
düflüncenin egemen oldu¤u bileflenlerden
olufldu¤unu görüyoruz. TMMOB toplumsal
muhalefet örgütlenmeleri içinde yukar›daki
(6. sorudaki) eksen çerçevesinde bulunmal› ve
toplumsal muhalefetin sistemin uygulamala-
r›na karfl› tepkisel, korunmac› tarzdaki, ide-
olo(siz)jik olarak gri, mu¤lak, kafa kar›flt›r›c›
ve restore edici ç›k›fllar›n›, sistemi her boyu-
tuyla elefltiren, sermaye karfl›t› bir toplumsal
muhalefete evirme çabas› içinde bulunmal›-
d›r.

7. Sizin bu sorular d›fl›nda TMMOB'na ilifl-
kin eklemek istedikleriniz nelerdir?

TMMOB’nin muhalif kimli¤ini sürdürebilme-
si,etkin olabilmesi, örgütsel yap›s›n› ideolojik,
teorik olarak tahkim edebilmesi,üye örgüt ya-
banc›laflmas›n› k›racak iliflkileri gelifltirmesi,
üyelerini mesleki sorunlardan yola ç›karak
siyasallaflt›rmas›n›n araçlar›n› yaratma
çabalar›n› art›rmas› gerekir.


