20. Dénem Calisma Raporu 2004 — 2006

23. 20. CALISMA DONEMINDE BASINLA ILIiSKIiLER

Bu Calisma Déneminde Odamizin mesleki alana ve demokratik talep ve yaklasimlarini,
bilimsel ve kamusal gercekleri gerek toplumsal gerekse mesleki kamuoyuna etkin bir
sekilde ulastirabilmek, toplumu bilgilendirebilmek amaglarina yonelik olarak yazili ve
gorsel medya ile saglikl iliskiler gelistirilmesine 6zel bir 6nem verilmistir.

20.Calisma Doéneminde gergeklestirilen basin agiklamalari ve toplantilarinda basma ve
kamuoyuna sunulan goriisler ile Odamizin basimna yansimalarindan bazi 6rnekler asagida
sunulmustur;

23.1. BASIN ACIKLAMALARI

20.03.2004 tarihinde ABD Elciligi onlinde “ABD’nin Ortadogu politikas1” hakkinda
kitlesel basin agiklamasi.(TMMOB)

24.03.2004 tarihinde “Faili mechul cinayetlerle ilgili” kitlesel basin agiklamas: (Kitle
Orgiitleri, Sendikalar vb)

27.03.2004 tarihinde “Takdir-i idari Afetler Ne Zaman Son Bulacak!”

20.04.2004 tarihinde TMMOB Yonetim Kurulu tarafindan “Odamiz Aleyhine Newmont
sirketinin actif1 tazminat davas1”

27.04.2004 tarihinde “Dalaman Ovast Verimli Tarim topraklar1 Nicin alimyor?
Kamulastirmaya Son! Aliivyon ortii alinmasin, Cevre Katliami Yapilmasin !”

03.05.2004 tarihinde “Normandy’nin actig1 dava hakkinda”
03.05.2004 tarihinde “TUPRAS SATILAMAZ!”

17.06.2004 tarihinde “Bergama’da yasadisi Siyaniirlii Altin Isleten Normandy Yine
Kaybetti”

18.06.2004 tarihinde “Maden Yasasinin Anayasaya aykirihgr”

02.07.2004 tarihinde “Dogubayazit’ta meydana gelen 5.1 biiyiikliigiindeki deprem
iizerine”

06.07.2004 tarihinde “Egitim-Sen’e acilan kapatma davasi siyasi iktidarlarin gercek
yiiziinii gosteriyor”

20.07.2004 tarihinde “Bergama’da Yasadis1 ve Kirletici Varhg Siirdiiren Normandy
Calismalarimi Durdurmahdir”

23.07.2004 tarihinde “Ankara-istanbul arasim degil Yurttasin 6mriinii kisalttilar”
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05.08.2004 tarihinde “Dogubayazit-Kirsehir-Gokova Korfezi... Doga uyarnyor...
Depreme Hazir miy1z?”

12.08.2004 tarihinde “Diin Gokova Korfezi Bugiin Elazig-Sivrice Yarm Cok Ge¢
olabilir”

15.08.2004 tarihinde “17 agustos 1999 depreminin 5. y1l degerlendirmesi”

2.11.2004 tarihinde “Emek Platformu”

10.11.2004 tarihinde “ 1999-2002 yillar1 arasinda cahstigi Normandy sirketinin
Bergama-Ovacik Altin isletmesini elestirileri nedeniyle isten ¢ikarilan Maden yiiksek
Miihendisi Hasan GOKVARDAR ve ailesi tehdit ediliyor”

11.11.2004 tarihinde “Bugiiniimiiz oldugu gibi yarmlarimiz da tehlike altinda ”

13.11.2004 tarihinde “MTA Genel Miidiirliigiine personel alminda cinsiyet ayrimciligi
yapiliyor!”

30.12.2004 tarihinde “Bilimi yasamdan dislamanin, akil ve bilgiyi toplum icin
kullanmamanin aci sonu¢larina bir kez daha sahit olduk!”

05.02.2005 tarihinde “ABD Disisleri Bakammin Ankara’ya gelisi” kitlesel basin
aciklamas1 (TMMOB, Kitle Orgiitleri vb)

18.02.2005 tarihinde “Bergama’da Tiirkiye’de Neler Oluyor?”

16.03.2005 tarihinde “Zarar azaltma odaklh Ulusal Afet Yénetim Stratejisi acilen
olusturulmahdir!”

19.03.2005 tarihinde “22 Mart Diinya Su Giiniine iliskin TMMOB Jeoloji Miihendisleri
Odasmnin Degerlendirmesi”

19.03.2005 tarihinde “17 Mart 2005 Sivas ili Koyulhisar ilcesi Sugozii koyii Kuzulu
Mahallesinde meydana gelen Moloz Akmas1”

09.05.2005 tarihinde “Koza’dan Siddet Cikt1”

09.06.2005 tarihinde “Bergama’da ve Bu Ulkede Zorbahga Gegit Vermeyecegiz!”
15.06.2005 tarihinde 15-16 Haziran’in 35. Yildoniimiinde Miicadele Siiriiyor”
22.06.2005 tarihinde “70. Yilinda MTA’nin Enstitii Yapisim Geri istiyoruz!”
01.07.2005 tarihinde “2 Temmuz’u Unutmadik!”

01.08.2005 tarihinde “Ankara’nin Depremselligi”

478



20. Dénem Calisma Raporu 2004 — 2006

03.08.2005 tarihinde “Doga Olaylar1 Afete Doniismesin!!”

04.08.2005 tarihinde “ Diin Bergama-Esme Bugiin Artvin-Cerattepe Yarg: Kararlari
Uygulansin...”

01.09.2005 tarihinde “1 Eyliil Diinya Baris Giinii”

21.09.2005 tarihinde “8 Ekim 2005 TMMOB Mitingi”

13.11.2005 tarihinde “Gelecegimize Sahip Cikiyoruz”

31.01.2006 tarihinde “Enerjide Disa Bagimh Politikalar Terk Edilmelidir”
11.02.2006 tarihinde “Niksar (Tokat) Depremi Uzerine Spekiilasyonlara”

23.2. ODA EGIiTiM VE KULTUR MERKEZINDE GERCEKLESTIRILEN BASIN
TOPLANTILARI

16.08.2005 tarihinde “17 agustos 1999 depreminin 6. yili” ile 25.02.2006 tarihinde
“Depremler Uzerine Spekiilasyonlara ve Degisik Kentlerde Gelisen Heyelan Olaylarina”
iliskin basin toplantilar1 diizenlenmistir.

25.02.2006 — Egitim ve Kiiltiir Merkezi Saat 10:30 Basin Toplantis
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23.3. BASIN ACIKLAMASI METINLERI
BASINA VE KAMUOYUNA
TAKDIR-i IDARi AFETLER NE ZAMAN SON BULACAK

25 Mart 2004 giinii saat 21.30’da orta biiylikliikte bir deprem meydana gelmistir. Deprem
5,1 biiyiikliikte olup, odak derinligi 2,6 km olarak belirlenmistir. Deprem basta Cat, Askale,
Erzurum kent merkezi olmak iizere bircok yerlesim biriminde hissedilmistir. Deprem
nedeniyle yikilan konutlarda ¢ogu cocuk 9 yurttasimizin hayatini kaybettigini liziilerek
ogrendik.

Deprem Erzurum Fay Zonu {izerinde meydana gelmistir. Bu bolgede 13.09.1924 tarihinde
6,8 biiyiikliigiinde Horasan-Narman depremi, 30.10.1983 tarihinde ise 6,7 biyiikliigiinde
Horasan depreminin yasandig1 hatirlanacaktir.

Ulkemizdeki jeolojik, morfolojik ve meteorolojik kosullarin basta deprem olmak iizere
heyelan, su baskini, kaya diismesi vb. afet tehlikelerini barmdirdigi, kentsel veya kirsal
yerlesim alanlarinda yiiksek riskler yarattigi bilinmektedir.

Bu gergeklige karsin merkezi ve yerel yoneticilerin afet tehlike ve risklerine karsi 6nlemler
alinmasma yonelik duyarsizliklart halen siiriiyor. 1999 Depremlerinin ac1 faturasi
karsisinda kamuoyunda yiikselen duyarliliklar kisa zamanda soniimlenmis ve afet
zararlarina kars1 kalici ve sistematik bir tavir gelistirilememistir.

Bu duyarsizlik ortaminda, kisa bir zaman once 3,6 biiylikligiindeki bir deprem nedeniyle
Adiyaman’da yasadigimiz can kayiplarina, bugiin Erzurum’da 9 can kayb1 daha eklendi. Bu
kayiplar deprem kataloglarinda yer alacak sayilar olarak kalmamalidir. Bugiin iilkelerin
gelismislik  diizeylerini  belirlemek icin degisik parametreler kullanilmaktadir. Bu
parametrelerden biride dogal afetlerin meydana getirdigi zararlarin biiyiikligiidiir. Bir ¢ok
iilkede kolaylikla gogiislenen 3,6 veya 5,1 biiyiikligiindeki depremlerin iilkemizde neden
oldugu kayiplar goz Oniine alindiginda iilkemizin hangi seviyede oldugunu acik¢a
goriilecektir.

Bugiin siyasi iktidar, yirittigi vurdumduymazlik haline ve rant politikalarina ivedilikle
son vermesi gerekmektedir. Yerel yonetim segimleri, iktidar i¢in bu amaca yonelik bir firsat
olarak kullanmak yerine “kadrolasmanin” bir araci haline getiriliyor, “Afet” gergeginin iistii
ortiilmeye caligiliyor.

Jeolojik gerceklik iilke cografyasmnin Onlem alinmazsa her depremi bir “afet” olarak
yasayabilecegini yeterince bizlere gosterdi. Segimlerde yurttaglarin oylarina talip olanlar,
saglikli, glivenli ve ¢cevreye duyarli kentsel ve kirsal yasam alanlarinin herkesin temel insan
hakk1 oldugunu unutmamalidir. Ulkenin gelecegini Diinya Bankasinin, IMF nin kararlarina
emanet edenler, yurttag kimligini yok ederek “Miisteri” kimligini 6n plana g¢ikartanlar; bu
en temel insan hakkini gérmezden geliyorlar.
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Bu tablo degismelidir. Aslinda deprem, heyelan vb. olaylar yagli diinyamiz igin siradan
olaylardir. Bu olaylarin kendisine degil sonuglarina AFET adini veririz. Artik bu iilkede
“AFETLER” yasanmasin.

Afetlere karsi gilivenli yerlesimlere sahip olmak igin arazi kullanim planlamast ve yer
secimi kararlarinin jeolojik-jeoteknik etiit sonuglartyla uyumlu olmasi kaginilmazdir. Imar
Yasasi, 7269 sayili Afetler yasasi kamu yarari, bilimsel ve teknik normlar ¢ergevesinde
yeniden ve ivedilikle hazirlanmalidir.

Ulkemizde depremlerin, heyelanlarmn, su baskimlarinin “AFET” olarak adlandirilmasindan
artik kurtulalim. Merkezi ve yerel yoneticiler afet tehlike ve risklerinin belirlenmesi, zarar
azaltici Onlemlerin alinmasi igin gerekli kalici yasal ve teknik diizenlemelere ivedilikle
baglamalidir. Toplumun vurdum duymazliga tahammiilii kalmamistir. Saygilarimizla...
27.03.2004

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA
NORMANDY’NIN ODAMIZA ACTIGI DAVA...

Newmont Altin Sirketine bagli Normandy Madencilik A.S. , Jeoloji Miihendisleri Odasi
aleyhinde 100.000.000.000 TL. (yiiz milyar TL.) Manevi tazminat davasi agmigtir. Eski adi
Eurogold olan Normandy Madencilik AS., islettigi Bergama-Ovacik altin madenine yonelik
“gercege aykiri sOylentiler g¢ikarttigi”, “sirf davaci sirketin kisiligine haksiz saldirida
bulundugu”, sirketin “ticari itibarmni sarstig1” iddialariyla Jeoloji Miihendisleri Odasi’ndan
davaci olmustur.

Her ne kadar dava Jeoloji Miihendisleri Odasi aleyhine ac¢ilmis ise de, davanin ana konusu
TMMOB’ye Jeoloji Miihendisleri Odasi, Kimya Miihendisleri Odasi, Cevre Mithendisleri
Odas1 ve Metalurji Miihendisleri Odasi tarafindan ortak olarak Temmuz 2003’de ¢ikartilan
“Bergama-Ovacik Altin Isletmesi Girisimi Konusunda TUBITAK-YDABCAG Uzmanlar
Komisyonu Raporu’nun Elestirisi” baslikli yayinda yer alan degerlendirmelerdir.

Normandy Madencilik Kasim-2003’de yayinladigi “Onyargilar ve Ovacik Altin Madeni
Gergegi” adli kitabiyla, dort Oda’nin hazirladig1 ve bugiin dava konusu haline getirdikleri
kitapta Dbelirtilen goriigleri “yanitlamigtir”!! Sirket bu kitabiyla 4 meslek odasini altin
madenciligi konusunda bilimsel uzmanliklarini degil yurtsever kimliklerini 6ne ¢ikarmakla

elestirmistir.

“Bergama — Ovacik Altin Isletmesi Girisimi Konusunda TUBITAK-YDABCAG Uzmanlar
Komisyonu Raporu’nun Elestirisi” kitabi sadece dort Oda’nin degil basta TMMOB olmak
iizere tiim meslek odalarmin “yurtseverlik”, “kamu yarar1”, “bilimsel ve teknik normlara
uygunluk” anlayiglarimizin ortak zemininde yesermis ortak bir Griindiir.
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TMMOB ve Odalar1 bu davada tek basmna degildir. Tipki DGM’de goriilen ve kamuoyunda
“Casusluk Davas1” olarak bilinen dava siirecinde de goriildiigii gibi duyarli yurttaglar
aydinlar ve Demokratik Kitle Orgiitleri altin isletmeciligi ve sonuclar1 konusunda inang
birligi i¢indedir.

Saygilarimizla...07.04.2004

JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI
KiMYA MUHENDISLERI ODASI
CEVRE MUHENDISLERI ODASI
METALURJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA
NORMANDY’NIN ODAMIZA ACTIGI DAVA...

Kamuoyunun altin madenciligi konusunda ¢ok yakindan tanidig: eski adi ile Eurogold yeni
adiyla Newmont (Normandy) olarak bilinen madencilik sirketi, izinsiz isletmeye devam
ettigi Bergama-Ovacik altin madeniyle iligkili olarak, Jeoloji Miihendisleri Odas1 aleyhinde
100 milyar T.L. tutarina manevi tazminat talebiyle dava agmustir.

Sirket dava dilekgesinde, Cevre-Jeoloji-Metalurji ve Kimya Miihendisleri Odalar
tarafindan ortaklasa hazirlanan “Bergama-Ovacik Altin Isletmesi Girisimi Konusunda
TUBITAK-YDABCAG Uzmanlar Komisyonu Raporunun Elestirisi” adli kitapta, sirketin
kisiligine haksiz saldirida bulunma, ticari itibarmi sarsma, davaci sirkete zarar verme
gerekgelerini 6ne siirmiistiir.

Dava konusu kitap ve ilgili basin agiklamasi, TMMOB ve bagli odalarimizin bilimsel bakis
acisinin kamu yarar1 ve yurtseverlik anlayisinin ortak zemininde ve ¢ok ge¢ olmadan
gerceklerin ortaya ¢ikarilmasini amaglayan ¢abasinin bir tirlintidiir.

Her seyden 6nce bilinmelidir ki 10 y1l1 askin bir siiredir tartisilan ve 6niimiizdeki giinlerde
de tartisilmaya devam edilecegi anlasilan konunun taraflarindan biride hi¢ kuskusuz
bilimsel gergeklerin 1s18inda kamunun genel ¢ikarlarini korumayi amag¢ edinmis TMMOB
ve bagli odalar olacaktir.

TMMOB orgiitliiliigii disinda TTB, TUBITAK 1 s6z konusu raporunu elestiren bir rapor
yayinlamug, Tiirkiye Barolar Birligi'nin Izmir Subesi konuyla ilgili hukuksal
degerlendirmeleri olmustur.

Ayrica Dokuz Eyliil Universitesi’nin Cevre Miihendisligi Boliimii de ilgili rapora kars

cikan bir rapor hazirlamis, dolayisiyla bir ¢cok demokratik kitle 6rgiitii kendi uzmanlik
alanlarindan konuya miidahil olmuslardir.
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Madencilik gibi geri doniilemez ve telafi edilemez sonuglari olabilen bir konuda kaygilarin
dile getirilmesi, hatali uygulamalarin elestirilmesi olas1 risklerin ortaya konularak
tartistlmasindan kimler neden rahatsiz olabilir ki?

TMMOB ve bagl odalar kurulus yasasinin da verdigi sorumluluklarla iilkemizin tim dogal
kaynaklarinin, dogaya, c¢evreye, insana duyarli ve kamu c¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanilmasinin miicadelesini her zaman vereceklerdir.

Saygilarimizla...20.04.2004

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA
BAKI VAROL’A YAPILAN SALDIRIYI KINIYORUZ!

Ankara Universitesi Jeoloji Miihendisligi Boliimii Ogretim iiyelerinden iiyemiz, hocamiz,
bilim insant Prof. Dr. Baki VAROL’ a 29.04.2004 tarihinde kimligi mechul!! Kisilerce
yap(tir)ilan saldiriy1 kintyoruz.

Bu menfur olaym iilkemizin bilim yuvalarimi dagitmak ve kadrolagmak isteyen gerici
politikalarm bir sonucu oldugunu diisiiniiyor, saldiriy1 iilkemizin ve bilim diinyamizin
aydinlik yiizli insanlarina yapilmig algak¢a bir komplo olarak goriiyor ve saldirganlari
nefretle kintyoruz.

Aydin bilim insanlarimizi bu tiir saldirilarin yildirmayacagini biliyor ve saldirilara kars:
yanlarinda oldugumuzu &nemle belirtiyoruz.

Saygilarimizla...30.04.2004
TMMOB JEOLOJI MUHENDISLERI ODASI
BASINA VE KAMUOYUNA
NORMANDY DAVASININ iLK DURUSMASI GERCEKLESTI

Bergama Ovacik’ta yargi kararlarina karsin yasadist ve kirletici varligini siirdiiren
Normandy A.S$.’nin TMMOB Jeoloji, Cevre, Kimya ve Metaliitji Miihendisleri Odas1
tarafindan hazirlanan ve jeoloji miihendisleri Odas1 tarafindan yaymlanan “Bergama-
Ovacik Altin Isletmeleri Girisimi Konusunda TUBITAK-YDABCAG  Uzmanlar
Komisyonu Raporunun Elestirisi” adli kitapta “sirketin kisiligine haksiz saldirida bulunma,

ticari itibarini sarsma, sirkete zarar verme” iddialariyla odamiz aleyhine 100 milyar TL’ lik
manevi tazminat davasi agmustir.
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Yarm (04.05.2004) saat 9°’de Ankara Adliyesi 25. Asliye Hukuk Mahkemesinde
baslayacak, dava ile ilgili gelismeleri, bugiine kadar izleyen ve miidahil olan kitle
orgiitlerinin de hazir bulunacagi durusmada sizleri de, davayr izleme ve kamuoyunu
bilgilendirme noktasinda aramizda gormekten mutluluk duyacagiz TMMOB ve
Odalarimizin  hukuk miicadelesine gostereceginiz ilgi i¢in simdiden tesekkiir eder,
calismalarinizda basarilar dileriz.

Saygilarimizla.

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA
HABER MERKEZININ DiKKATINE

Bergama Ovacik’ta yargt kararlarina ragmen kagak olarak altin igleten Newmont Altin
Sirketine bagli Normandy Madencilik A.S.’nin Jeoloji Miihendisleri Odasi aleyhinde agtig1
100.000.000.000 TL. (yiiz milyar TL.) manevi tazminat davasmin ilk durugmasinin
04.05.2004 tarihinde yapilacak olmasi nedeniyle ¢ok sayida meslek odasi, sendika ve yerel
inisiyatif temsilcisinin katilimi ile TMMOB merkezinde 03.05.2004 giinii basin toplantisi
diizenlenecektir. Basin toplantisina katiliminizi dileriz.

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI
30. YILINI KUTLUYOR!!!

18 Mayis 1974’de kurulan TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi bugiin 30. yilin1 kutluyor.
Kuruldugunda  belirlemis oldugu, ilke, toplum, meslek ve meslektaglara yonelik
calismalarini bilimin 6nderliginde emekle, inatla, umutla yiiriiten Odamiz, kamusal bir
anlayisla geleneksellesmis bu ¢alismalarini daha ileriye tagimakta kararlidir.

Meslek alanlarimizdan hareketle “Baska Bir Diinyanin Miimkiin” olabilecegini savunan
Odamiz bilimin toplumsal yagamla i¢sellestirilmesini ilke edinmistir.

Sermayenin rant politikalarina karsi ¢ikan ve iiretim temelinde politikalar1 kamu yarari
dogrultusunda savunan Odamiz, imar, kentlesme, sanayilesme politikalarinin bilim,
miihendislik ilkeleri temelinde olusturulmasi yer alti kaynaklarmin kamusal bir anlayisla
iilke ekonomisine katki saglamasi ve kamu kaynaklarinin esit bir sekilde boliisiimiinii
savunmustur.
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Bu ilkelerle kutlayacagimiz kurulusumuzun 30. yildéniimii kokteylini tiim meslektaglarimiz
ve dostlarimizla paylasacagiz.

Kokteylimizde sizleri de aramizda gérmekten duyacagimiz sevinci belirtir, caligmalarinizda
basarilar dileriz. Saygilarimizla...18.05.2004

Bilimle, Emekle, Inatla, Umutla
Nice 30 yillara

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA

TBMM’DE KABUL EDILEN “MADEN KANUNU” ULKEMiZ YER ALTI
KAYNAKLARINA YONELIK BiR TEHDITTIR.

"Maden Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Iliskin Kanun Tasaris1"
TBMM Genel Kurulunda kabul edilerek sayin Cumhurbagkani’mizin onayina sunulmay1
bekliyor.

TBMM’nin degisik komisyonlarinda yapilan son degisikliklerle kabul edilen kanun,
madencilik kesiminin sorunlarina ¢dziim getirmek bir yana, yer alti kaynaklarimizin ulusal
madencilik politikalar1  dogrultusunda iilke ve toplum ¢ikarlarina uygun olarak
kullanilmasinin 6niinde engel olusturmaktadir.

TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odas1 olarak, “Ulkemiz Madencilik Sektérii” ve “Maden
Kanunu”na yonelik degerlendirmemizi kamuoyunun bilgilerine sunuyoruz.

Ulkemiz dogal kaynaklar acisindan nemsenir bir potansiyele sahiptir. Ancak iilke
eckonomisinde madenciligin buna paralel olarak 6nemli bir yeri oldugunu maalesef
soyleyemiyoruz.

Ulkemizin jeolojik ozellikleri, kiigiik-orta rezervli, ¢ok cesitli maden yataklarinin
olusumuna olanak tanimaktadir. Bor’da diinyanin en biiyiik ve Trona’da ise diinyanin ikinci
biiyiik rezervlerine sahip oldugumuz bilinmektedir. Diger yandan saptanmis maden
kaynaklarimizdan bazilar1 gerekli teknoloji saglanamadig: igin atil kalmis ya da yeterince
degerlendirilememistir.

Madenciligin yiiksek katma deger yaratan, emek yogun bir sektdr olmasi, iilke sanayinin
gelisimine ve issizlik sorununun ¢déziimiine onemli katkilar saglayacak bir potansiyel
ortaya koymaktadir. Diger yandan madenlerin “yenilenemez” kaynaklar olmasi, bu
varligin en verimli sekilde degerlendirilmesini de zorunlu kilmaktadir. Ulkemizin ulusal
sanayi politikasi ve ulusal enerji politikast olmadigi i¢in ulusal bir madencilik
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politikasindan bahsetmemiz olduk¢a zordur. Sorunun tek basina “madenciligin gelismesi”
olarak ortaya konmasi, bu ¢ergevede eksikli bir yaklagim olacaktir.

Konunun “iilkenin gelismesinde madenciligin katkilarimin artirilmas1”  seklinde
biitiinliiklii bir perspektifle ele alinmasi gerekmektedir.

Bu anlamda iilke sanayinin gereksinim duydugu maden kaynaklarmin gelistirilmesine
oncelik verilmesi madencilik stratejisinin temeli olmalidir. Her seyden 6nce maden arama
politikalar1 bu temel tizerinde yiikseltilmelidir. Madencilik arama, isletme ve zenginlestirme
stiregleri AR-GE yatirnmlariyla desteklenmelidir. Devletin, birikimli ve donanimli
kurumlariyla AR-GE alaninda yonlendirici ve destekleyici olmasi zorunludur. Bu
yaklasim, madenlerin hammadde olarak ucuza ihraci yerine, yiiksek katma deger ve
istihdam yaratan rafine ve uc iiriine doéniistiiriilmesini gerekli kilar.

Sonug olarak; Ulusal Madencilik Politikalarinin nasil olmasi gerektigine yonelik genel
yaklasimimizi bashklar halinde detaylandiracak olursak;

4 Oncelikle madenlerin hammadde olarak dis satimimin desteklenmesi ve
o0zendirilmesinden (tesvikinden) vazgecilmesi gerekir. Buna karsi, maden ve
endiistriyel hammaddelerin iilke icinde islenmesi alabildigince 6zendirilmelidir.

v Ulke endiistrisinin gereksinim duydugu girdiler diizenli bicimde izlenmeli,
gelecege yonelik duyarh ongoriimler yapilmah ve kritik kaynaklar icin maden
aramalar her tiirlii etkin aracla desteklenip, tesvik edilmelidir.

v Maden ve endiistriyel hammadde yataklarinin talan edilmeden, 6nemli béliimii
yeraltinda bir daha kazanmilamayacak sekilde terk edilmeden isletilmesi icin kayit ve
kurallar konulmali, diizenli denetimler yapilmahdir. Madencilik sektoriinde
kullamilan makine, donanim ve gerecin iilke icinde iiretilmesine yonelik endiistrilere
yatirnmlar 6zendirilmelidir.

v Maden isletmelerinin kendi i¢ fizibilitelerinin yaninda, cevre ve oteki dogal
sermayeye etkilerini de goz oniine alan yarar/zarar degerlendirmesi yaptirithp kesin
isletme kararlar1 buna gore verilmelidir. Biitiin bunlarin gerektirdigi bilimsel ve
teknoloji bilgisinin iiretilmesi, temel arastirmalarin yapilmasi ve iist diizeyde stratejik
hedeflerin sec¢ilmesi icin donanimlh ve 6zerk bir “Ulusal Dogal Kaynaklar Enstitiisii”
gerekli goriilmektedir. Bunun icin MTA enstitii 6nceki 6ziine doniistiiriilerek bu islevi
iistlenmelidir.

v Endiistrinin gereksiniminin karsilanamadigl ya da tiikenme siirecine girmis
maden ya da endiistriyel hammadde kaynaklarinin aranmasi her tiirlii yolla
o0zendirilmeli ve ruhsat haklarinin bu calismalari aksatma ve siiriincemede birakacak
sekilde kullamilmasina kars1 6nlemler alinmahdir.

v Ek istihdam ve katma deger yaratan yerel, Kiiciik dlcekli, el emegi (artizanal)
madenciligin korunmasi ve gelistirilmesi icin yasal, ekonomik ve egitimsel dnlemler
alinmali, bu madencilerin orgiitlenmesi 6zendirilmeli ve bu yoldaki girisimler
desteklenmelidir.

v Madencilik sektoriinde is giivenligi, isci saghg1 ve cevre saghg ile ilgili koklii
onlemler alinip 6diinsiiz uygulanmahdar.
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v Bu anlam da TBMM’de yasalasan kanunda yukarida belirttigimiz Ulusal Madencilik
Politikalarimizin olmazsa olmaz kosulu olan bu ilkeleri géremiyoruz. Kanunun Gerekgesi,
“Madenciligimiz i¢cinde bulundugu zor sartlar nedeniyle beklenen gelismeyi
gosterememektedir. Son yllarda sektore olan ilgi azalmig, yatirimlar durma noktasina
gelmigstir. Bunun baslica nedenleri madencilik mevzuati disindaki mevzuatlar, cevresel
endiseler, madencilige getirilen kisitlama ve yasaklamalar ile agwr ve ¢ok siire alan
biirokratik islemlerdir. Ayrica maden mevzuatindan kaynaklanan bazi olumsuzluklar da
mevcuttur. Ozellikle ruhsat iptallerini éngéren maddelerin coklugu ruhsat giivencesini
azaltmaktadwr. Bu olumsuzluklart gidermek maksady ile madencilik faaliyetlerinin
kendine ozgii sartlart dikkate alinarak madencilik faaliyetlerine baslanabilmek icin
alinmasi gerekli izinler ve uyulmast gerekli hususlarin bir yonetmelikle belirlenmesi
gerekli goriilmiis ve bu yénde bir diizenlemeye gidilmistir.” olarak gosterilmistir.
Madenciligin beklenen gelismeyi gosterememesi ve ilginin azalmasini mevzuat, biirokratik
kisitlamalara baglamak ¢ok dogru bir tespit degildir. Asil sorun, iilkemizin ulusal maden ve
sanayi politikasinin olmamasi, yanlis uygulamalar sonucunda sadece madenlerimizin degil,
diger sektorlerde de ulusal kaynaklarmmizin kullanilmayarak atil birakilmasina neden
olmaktadir.

Bu kanun ile,

Duyarl alanlarda nasil madencilik yapilacagina iligkin hiikiimler Bakanligin hazirlayacag:
bir yonetmelige birakilarak belirsizlik yaratilmistir.

Eregli Komiir yataklarinin, 6zel kesimce isletilebilmesinin yaninda, "devredilebilmesi"nin
onii agilmustir.

Kaplicalar igin daha once verilmis imtiyaz siirelerinin 20 yila kadar uzatilmasina yetki
verilerek kotiiye kullanmaya agik bir hiikkiim getirilmistir.

Turba; kanun kapsaminda biraktirilarak sulak alanlarin degersiz bir kaynak gibi talanina yol
acilmaktadir.

Ozel miilklerin madenci adina kamulastirilmasinda ETKB'na “kamu yarar1 vardir” karari
verme yetkisi tanmnip tartigmali konulara kapi acilmaktadir. Yeni koruma alanlari
belirlenirken "faaliyetleri etkilenecek kurum ve kuruluslarin" yaninda, konuya objektif
bakmayacak ilgili madencilik sirketlerin de goriisii alinmasina zemin hazirlanarak hukuki
sorunlarin artmasina yol agilmistir.

Arama asamasinda CED kaldirilarak en kiiciik 6l¢ekte ¢evre koruma tedbiri goz ardi
edilmistir.

Madencilik bdlgesindeki agaclandirma alanlar1 agaglandirma masrafi karsiligi gézden
cikarilmgtir.

Yasada, c¢ikarilacak yonetmeliklere atif yapilarak, bir cok konuda belirsizlik yaratilmistir.
Kanunda yer almasi gereken hususlarin yonetmeliklere birakilmasi kanun yapma teknigine
de aykiri olup, bu yonetmeliklerle yabanci sirketlerin kuralsizliklarinin mesru hale
getirilmesi kaygilart daha simdiden zihinlerde olusmaya baslamistir.

487



20. Dénem Calisma Raporu 2004 — 2006

Yer alti kaynaklarimizin higbir kayit ve kural getirilmeden ham cevher olarak ¢ikarilip
disariya satilmasinin onii agilmistir. Ustelik diinyada ham cevher ihrag¢ ederek zengin
olmus, kalkinmig bir iilke olmadig: bilinirken.

Kanun bu durumu ile madencik sektoriindeki sorunlara coziim getirmeyecektir.
Bunun yanisira mevcut diizenleme tarimsal, ¢evresel, dogal ve kiiltiirel varhklarimiz
icin de bir dizi olumsuzluklar tasimaktadir.

Bu nedenle, kanunun Sayin cumhurbaskanimiz tarafindan hassasiyetle incelenecegine
olan inancimizla, diinya érnekleri ve yurt ¢cikarlarinin is13inda biitiinii ile ve yeniden
hazirlanmasim talep ediyoruz. Bunun icin bilimsel bilgi, yatirim, istihdam, katma
deger, teknoloji, koordinasyon, yatirnm riski parametrelerini, cevresel, tarimsal,
kiiltiirel ve diger dogal kaynaklar1 gozeten planh bir madencilik politikasinin
belirlenmesinin yaninda, madencilik iiretiminde rol alan biitiin taraflarin s6z ve karar
sahibi oldugu, iiretiminden pazarlamasina kadar kamu yararim esas alan bir
anlayisin yerlesmesi gerekmektedir. Kamuoyuna duyururuz.

Saygilarimizla 03.06.2004

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA

BERGAMA’DA YASADISI SiYANURLU ALTIN iSLETEN NORMANDY YiNE
KAYBETTI...

Kamuoyunun altin madenciligi konusunda ¢ok yakindan tanidigi, eski adiyla Eurogold,
yeni adiyla Newmont (NORMANDY) madencilik sirketinin izinsiz olarak isletmeye
devam ettigi Bergama-Ovacik altin madeniyle ilgili olarak, TMMOB Cevre, Jeoloji, Kimya
ve Metalurji Miihendisleri Odalar1 tarafindan hazirlanan ve Odamizca yayimlanan
"Bergama-Ovacik Altin isletmesi Girisimi Konusunda TUBITAK-YDABCAG
Uzmanlar Komisyonu Raporunun Elestirisi" adli kitap ile; "sirketin kisiligine haksiz
saldirnda bulunuldugu, ticari itibarinin sarsildigr ve sirkete zarar verildigi”
iddialariyla adi gecen sirket tarafindan Odamiz aleyhine yiiz milyar TL manevi
tazminat istemiyle acilan davamin ikinci durugmasi 17.06.2004 tarihinde Ankara Asliye
Hukuk Mahkemesi’nde yapilmis ve dava reddedilmistir.

Odamiz, Bergama-Ovacik'taki altin madeni isletmeciliginin, mesleki uzmanlik alanimiz
baglaminda iiretim boyutu ve kamu yarar1 ¢er¢evesinde yakin takipgisi ve tarafi olmustur.

Bergama koyliisliniin isletmenin g¢evresel riskler tasidigr yolundaki tepkileri ve kendi
topraklarina sahip ¢ikma bilinci, diinyaya 6rnek gosterilen bir ¢evre hareketini yaratmistir.
10 y1l1 agkin bir siiredir toplumda bilimsel, teknik, hukuki ve etik yonleri ile tartisilan konu,
Danistay’in Bergama Ovacik Altin Madeni'nin ¢evresel riskler tasidigi ve isletilmesinde
kamu yarar1 bulunmadigi yoniinde bir karar vermesiyle hukuksal olarak yeni bir evreye
girmisti. Bu karar geregi uluslararasi altin tekeli Normandy faaliyetlerini sonlandirarak
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bolgeyi terk etmeliydi. Ancak gelisme boyle olmadi. Sirket, siyasal iktidarlar1 da arkasina
alarak tlim yargi kararlarina kars1 faaliyetlerini siirdiirmenin yollarini bulmustur.

Danistay kararina ragmen, Bakanlar Kurulu Prensip Karar1 ile tesisin faaliyetine devam
etmesi saglanmigtir. Bu noktada, sirket tesis insaatini usulsiiz olarak siirdiirmiis ve bir yillik
deneme iiretimi adi altinda baslayan iiretim g¢aligmalari, uluslararasi altin tekellerinin ve
yerli ortaklarinin bir dizi hukuk dist islem ve cabalari sonucu izinsiz {iretim faaliyetine
doniigtiirilmiistiir.

Ozet olarak, sdzkonusu isletmenin onaylanmis CED Raporu yoktur; Gayri Sthhi
Miiesseseler Yonetmeligi’nin gerektirdigi acilma ruhsati bulunmamaktadir; alana iliskin
imar planlar iptal edilmis olup, yapilar kagak hale gelmistir.

Bu siirece miidahil olma bazinda yiiriitiilen ¢alismalarin bir pargas: olarak; TMMOB Cevre,
Jeoloji, Kimya ve Metalurji Miihendisleri Odalarimizin birlikte hazirladigi "Bergama-
Ovacik Altin isletmesi Girisimi Konusunda TUBITAK-YDABCAG Uzmanlar
Komisyonu Raporu’nun Elestirisi" adli kitap, ¢evre ve halk sagligi agisindan olusan
riskleri gozler 6niine sermeyi ve bilimsel gercekleri kamuoyu ile paylagsmay1 amaglamisti.

Odalarimizin, kurulus yasalarinin verdigi hak ve sorumlulukla, iilkemizin dogal
kaynaklarinin dogaya, ¢evreye, insana duyarli ve kamu yarar1 dogrultusunda isletilmesi igin
gereken tiim girisimlerde bulunmaya bugiline kadar oldugu gibi bundan sonra da devam
edecegini kamuoyunun bilgisine sunariz.

Saygilarimizla...17.06.2004

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI’NIN DOGUBEYAZIT DEPREMIi
UZERINE DEGERLENDIRMESI

02 Temmuz 2004 giinii saat 01:30:07°de, 5,1 biyikliigiinde Dogubeyazit merkezli bir
deprem meydana gelmistir. Depremin Yigingal, Sagliksuyu ve Kutlubulak kdylerinde
onemli oranda yapisal hasara yol agtig1 ve Yigingal Koyiinde 18 yurttagimizin 61digii yerel
kaynaklarca agiklanmustir.

Ulkemizdeki jeolojik, morfolojik ve meteorolojik kosullarin biiyiik can ve mal kaybina yol
acan dogal afet olaylarina neden oldugu bilinmektedir. Basta deprem olmak iizere heyelan,
su baskin1 vb. tehlikelerin yarattig1 riskler, kentsel ve kirsal yerlesimlerin giivenligini tehdit
etmektedir.

Ulkemizde, yerlesimlerin afet giivenligini saglamaya ve gelistirmeye yonelik ¢alismalarin
gozard1 edilmesi, merkezi ve yerel yonetimlerin duyarsizhigl, biiyiikligi 5 civarindaki
depremleri bile birer afet olayina doniistiirmiistiir.
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25 Mart 2004 giinii meydana gelen 5,1 bilyiikliigindeki Erzurum, 01.03.2004 giinii
meydana gelen 3,6 bilyiikliiglindeki Celikhan depreminde, toplam 15 yurttasimiz dlmiistiir.
02 Temmuz 2004 giinii meydana gelen Dogubeyazit Depremine verilen 18 can, olumsuz
tabloya eklenen son 6rnek olmustur.

Afet giivenliginde gelecegini Diinya Bankasina emanet eden iktidarlar, her olay sonrasinda
oldugu gibi “gerekenler yapilacaktir, dnlemler alinmistir” diye hamasi sdylemlerine devam
ediyor. Nato Zirvesindeki “basarilartyla” (!) 6viinen, ABD Baskaniyla tokalagmak igin
siralanan yoneticilerin giindemlerine lilkemizin ger¢ek sorunlari bir tiirlii gelmiyor.

Ancak doga bu unutkanlara kendini hatirlatmay1 siirdiiriiyor, jeolojik tehlikeler 6nlemlerin
ivedilikle alimmamasi durumunda ne sonucglar yaratabilecegini goézler Oniine seriyor.
Bugiinlerde yasanan depremler gibi kiiciik 6rnekleriyle uyariyor; 1999 Kocaeli Depremini
Unutma.”

Ulkemizdeki afet gergeginin {istiiniin drtiilmesine izin vermeyecegiz; izin vermeyelim.

Daha giivenli, daha saglikli ve yasanabilir bir ¢cevrede yagamak temel insan hakkidir. Bu
hakka sahip ¢ikmak, korumak ve gelistirmek hepimizin gorevidir.

Yikict afet zararlarina yolagcan nedenleri iilkemizdeki sosyo-ekonomik kosullardan ve
siyasal iligkilerden bagimsiz gérmeyen Jeoloji Miihendisleri Odas1 bir kez daha herkesi
goreve ¢agiriyor.

-7269 sayili Afetler Yasasina dayali siirdiiriilen “Yara Sarma” amagli ulusal afet sistemi
zarar azaltma stratejisi odakli olarak yeniden olusturulmalidir.

-Mevcut afet yonetimi sistemindeki kurumsal yapilanma yeniden diizenlenerek parcal ve
cok bash vapilanma terk edilmelidir.

-Deprem, Heyelan vb. tehlike haritalarinin hazirlanmasi i¢in ¢aligmalara gerekli mali ve
personel destegi saglanmalidir.

-Yerel Yonetimlerin imar planlarina esas jeolojik-jeoteknik etiitlerinin tamamlanmasi, risk
azaltict Onlemlerin gelistirilmesi icin yasal diizenlemeler ivedilikle hazirlanarak
uygulamaya gecilmelidir.

-Gerek afet giivenligi gerekse diger konulardaki hizmetlerine ihtiya¢ duyulan Jeoloji
Miihendislerinin kamu kurumlarindaki istihdaminda yasanan yetersizlikler
giderilmelidir.

Ulkemizde depremlerin, heyelanlarin, su baskinlarinin “AFET” olarak adlandirilmasindan
artik kurtulalim. Merkezi ve yerel yoneticiler afet tehlike ve risklerinin belirlenmesi, zarar
azaltict onlemlerin alinmasi i¢in gerekli kalict yasal ve teknik diizenlemelere ivedilikle
baslamalidir. Ulkemizin afet konusundaki vurdumduymazliklara tahammiilii kalmamistir.
Saygilarimizla...02.07.2004

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI
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BASINA VE KAMUOYUNA

EGITIM SEN’E ACILAN KAPATMA DAVASI SiYASi iKTIDARLARIN GERCEK
YUZUNU GOSTERiIYOR

1990’1 yillardan gilinlimiize kadar kararli bir sekilde siirdiiriilen Kamu Calisanlarinin
Sendikal haklar ve demokrasi miidahalesinin énemli bir bileseni olan Egitim Ve Bilim
emekgileri Sendikasi’na, tiiziigiinden “bireylerin ana dillerinde 6grenim gérmesi” ifadesinin
cikartilmamasini gerekce gostererek 4688 sayili Kanunun 37. maddesine dayali olarak
Ankara Bagsavciliginca kapatma davasi agilmistir.

Davanin gerekgesi iilkemizdeki demokratiklesme siirecinin sancilarini, demokratiklesme
sOyleminin arkasina sigman siyasal iktidarlarin tutarsizliklarini ortaya ¢ikarmigtir. Devletin
resmi kanali olan TRT’de Tiirk¢e disindaki dil ve lehgelerde program yayinlar ve Kiirtge
dil kurslarmin serbest birakilmasi ile 6viinen bu durumu “AB i¢in énemli bir adim” olarak
niteleyen AKP iktidarinda, Egitim Sen’e tiiziiglindeki “toplumun biitlin bireylerinin, temel
insan haklar1 ve ozgiirlikkleri dogrultusunda Demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim
gormesini, bireylerin anadilde 6grenim gormesini ve kiiltiirlerini savunur” seklindeki
sendikal amacglar1 Anayasaya aykirt bulunmasi ve tiizliglinde degisiklik yapmamasi
nedeniyle kapatilmasi i¢in dava agilmasi, oldukga diisiindiiriictidiir.

Bu dava bir kez daha gostermistir ki, demokratik haklarin korunmasi ve gelistirilmesi ancak
bu haklarin gergek sahiplerinin kararliligina ve miicadelesine baghdir. Halkin sorunlarina
kalic1 ¢oziimler bulmaktan uzak, sermayenin talepleri dogrultusunda “demokrasi oyunu”
oynayan iktidarlar, bu haklarin gergek savunucusu olamaz.

Sorusturma, siirgiin, ceza davalar1 vb. baski ve engellemelere ragmen sendikal haklar1 ve
demokrasi miicadelesini kararlilikla siirdiiren Egitim Sen’e agilan bu kapatma davasi
derhal geri cekilmelidir.

Jeoloji Miihendisleri Odasi kapatma davasina karsi Egitim Sen’le dayanisma iginde,
sendikanin susturulmasina yonelik her hareketin karsisinda olacaktir.

Kapatma davasimin ilk durusmasinin yapilacagi 13.07.2004 tarihinde demokrasi ve emek
giicleri, demokratik haklarin gergek sahibi oldugunu gosterecektir.

Saygilarimizla...06.07.2004

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI
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BASINA VE KAMUOYUNA

ANKARA-ISTANBUL ARASINI DEGIL YURTTASIN OMRUNU
KISALTTILAR!!!

Ulkemizde 50 yildir uygulanan plani, bilimi, teknolojiyi ve miihendislik normlarini hice
sayan, siyasi ve maddi rant1 6n plana ¢ikaran politikalarmn 59. Hiikiimetce uygulanan son
versiyonu olan hizlandirilmig tren projesi, sayilarini bile belirleyemedikleri onlarca
yurttasimizin hayatiyla son bulan hizlandirilmig katliama doniistiiriilmiistiir.

Daha diin bir doga olay1 depremi ”Takdir-i ilahi “olarak degerlendiren zihniyet bugiin
kaza igin ¢ok rahat aym1 vurdumduymazlikla “Allahtan geldi “diyebilmistir. Yani 1999
depremlerinde yitirdigimiz 40 bin insanimizin sorumlulart ile bugiin yitirdiklerimizin
sorumlular1 aynidir.

Iktidara geldiklerinde Ankara Istanbul arasim kisaltacaklarini sdyleyerek “siyasi sov”
yapanlar yurttaglarinin can giivenliklerini diisiinmemislerdir. Ulkenin bilim adamlarmnin,
miihendislerinin ve sendikalarin uyarilarina kulaklarini tikamiglardir.

Her seyi bilirim mantigiyla aymazliklarina devam etmektedirler. Kadrolasma ugruna
TCDDY ’nin i¢ini bosaltanlar ulasimi1 Allaha havale etmislerdir.

AB ye girmek ugruna Airbas riigveti verenler, lilkemizi niikleer lobilere peskes ¢ekenler
cokca Oykiindiikleri AB iilkelerinde bu tiir kazalarda siyasilerin yaptiklarini da yapmali ve

istifa etmelidirler.

Bu kazada hayatini yitiren yurttaglarimizin yakinlarimin acisint paylasir ve bas saglig
dilerken yarali yurttaglarimiza acil sifalar diliyoruz.

Saygilarimizla...23.07.2004

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA

DOGUBAYAZIT-KIRSEHIR-GOKOVA KORFEZI ... DOGA UYARIYOR...
DEPREME HAZIR MIYIZ?

Ulkemizin aktif tektonik bolgelerinden Gokova Kérfezinde, 03.08.2004 giinii baslayan
deprem aktivitesi bugiin de siirmektedir. Deprem episantirlarinin Gékova Korfez bolgesi ile
cevresindeki Milas ve Karaova iizerinde yogunlastig1 izlenmektedir. Biiyiikliikleri 3 ve 5
arasinda olan ¢ok sayidaki deprem, bolgede yasayanlar arasinda tedirginlik yaratmistir.

Ege bolgesinin en giineyinde Giilliik ile Mugla arasinda uzanan BatiGiineyBati-
DoguKuzeyDogu dogrultulu ve Gokova Korfezini kuzeyden smirlayan faylanmalarin
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varligi jeolojik aragtirmalar sonucu Onceden belirlenmis ve deprem iireten faylarin
gosterildigi Tiirkiye Diri Fay Haritasina da islenmistir.

Tarihsel kayitlar incelendiginde, Gokova ve ¢evresinde MO 3. yiizyildan bu tarafa yikici
depremlerin oldugu goriilmektedir. 1493 yilinda Bodrum, 1865 yilinda Datga (Knidos) bu
depremlerden siddetli olarak etkilenmislerdir. Yine yakin dénemde 1933°de Gokova,
1941°de Mugla, 1961°de Marmaris’te 6 biiyiikliigiinde depremler yasanmustir.

Gokova Korfezinde yasanan depremlerin can ve mal kayiplarina yol agmamasi sevindirici
bir durumdur. Ancak bu depremlerin, yetkililer ve halkimiz agisindan doganin bir uyarisi
olarak kabul edilmesi; basta deprem olmak iizere jeolojik tehlikelere karsi yerlesimleri
koruyucu ¢aligmalarin aksatilmadan yiiriitiilmesi gereklidir.

Cografyasimnin yaklasik %93’1 aktif deprem kusagi lizerinde bulunan, niifusunun yaklagik
% 98’1 deprem riski olan yerlesim birimlerinde yasayan, jeolojik-jeoteknik etiit verilerine
dayanmadan belirlenen yer secimi, arazi kullanim planlamasi kararlar1 ve giivensiz
yapilasma sonucu yiiksek derecede riskli ¢evresel ortamlara sahip bir iilkede

AFET UNUTULDUGU AN GELIR.

Doga olaymnin afete doniismemesi elimizdedir. Basta Imar ve Afet yasalar1 olmak iizere
mevzuatimiz yeni bastan diizenlenmeli, yerlesimleri afetlere karsi giivenlikli kilacak
kurumsal, teknik ve yasal mekanizmalar olusturulmalidir. 1999 Depremlerinden
edindigimiz aci tecriibeler, her an yeni bir agir faturay1r 6demek zorunda kalabilecegimizi
gostermistir.

Evet! doga bizi bir kez daha uyariyor.. Peki bu uyariy: siyasi iktidarlar nasil okuyor? Bu
uyarilardan ders aliyor mu? Ne yazik ki , hayir?

Ciinkii onlarin 6ncelikleri arasinda kamu yarar1 ve bilimsel gergekler yok. 38 yurttagimizin
yasamini yitirdigi “hizlandirilmis tren kazas” ni takdiri ilahi olarak karsilayan anlayis,
afetleri de ayni1 bakis agisiyla bekliyor.

Jeoloji Mithendisleri Odasi olarak dnerilerimizi bir kez daha kamuoyu ile paylasiyoruz;

-Yara sarmaya dayali ulusal afet sistemimiz, zarar azaltma odakli olarak yeniden
olusturulmalidir.

-Afet yonetim sistemindeki kurumsal yapilanma pargali ve ¢ok bagli durumdan kurtarilarak,
hem merkezi hem de yerel diizeyde bir biitiinliige kavusturulmalidir.

-Dogal afetlere karsi galismalar Sosyal Devlet anlayisinin bir parcast olarak kamusal

gorevler arasinda kalmali, Kamu Yonetimi Temel Kanunu ile yerellestirilmesine ve
ticarilestirilmesine izin verilmemelidir.
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- Zarar azaltma stratejisinin 6nemli bir pargasi olan Imar planina esas jeolojik-jeoteknik
etiitlerin yaptirilmasi yerel yonetimler i¢in zorunlu olmalidir.

- Toplumda afet kiiltiiriiniin olusmasina yonelik olarak ilk ve lise 6gretim programlarinda
jeoloji ve afetlere hazirlik derslerine yer verilmelidir.

Saygilarimizla...05.08.2004

TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERi ODASI

BASINA VE KAMUOYUNA

DUN GOKOVA KORFEZi BUGUN ELAZIG — SiVRICE
YARIN COK GEC OLABILIR

11 Agustos 2004 giinii Elazig-Sivrice’de yerel saatle 18.48’de 5,5 biiyiikliigiinde bir
deprem meydana gelmistir. Bugiin (12.08.2004) saat 10.00’a kadar ayn1 bolgede biiyiikliigii
3-4 arasinda olan 12 adet deprem kaydedilmistir.

Toplam uzunlugu 580 km olan ve uzunluklart 50 km ile 145 km arasinda degisen 6 ayri fay
parcasindan olusan Dogu Anadolu Fay Sisteminin ana hatti1 boyunca, sirasiyla (1) Karliova-
Bing6l fay parcasi (65 km): 1866, 1971; (2) Palu-Sincik fay pargasi (135 km): 1789; (2a)
Palu-Hazar fay pargast: 1874; (2b) Hazar-Sincik fay parcasi: 1875; (3) Celikhan-Golbasi
fay pargast (50 km) 1893; (4) Golbasi-Tirkoglu fay pargast (90 km): 1114, 1513; (5)
Tiirkoglu-Hatay fay pargasi: 1822 ve 1872 yillarinda biiyiikliikleri 6.8 ile 7.8 arasinda
degisen biiyiik depremler olmustur. Bu biiyiiklilkte depremlerin yinelenme araliklari
ortalama 200-250 yil arasinda degigsmektedir.

Dogu Anadolu Fay Sistemi'nin farkli fay parcalar1 {izerinde olan en son depremlerden
giiniimiize kadar gecen siireler irdelenecek olursa; sirastyla 137 yil, 32 yil, 214 yil, 129 yil,
128 yil, 110 yil, 490 y1l ve 181 yillik siireler gegtigi anlasilacaktir. Dogu Anadolu Fay
Sistemi lilkemizin aktif tektonik kusaklarindan biridir ve biiyiikk can ve mal kaybina yol
acabilecek depremler iiretebilecek potansiyele sahiptir. Dolayisiyla son depremin bilimsel
anlamda dikkatle izlenmesinde yarar bulunmaktadir.

Zemin Ozellikleri aragtirilmadan verilen yerse¢imi kararlari, kentsel alanlarda insa edilen
yapilarda miithendislik hizmetlerin gbzardi edilmesi ve kirsal alanda kerpig, yigma tas yap1
karakterinin agirlikli olmasi, mevcut yerlesim alanlart i¢in deprem riskini arttiran
faktorlerdir.

Sivrice’deki depremin 10 civarindaki yurttasin yaralanmasi; basta Kiirk Kdyii olmak iizere

bazi kdylerde konut hasarlariyla atlatilmas: sevindirici bir durumdur. Ancak her zaman bu
kadar sansli olamayabiliriz.
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Istanbul Bahgelievlerde 4 cocugun Sliimiine yol agan su baskini; bir hafta 6nce Gokova’da
yasanan deprem aktivitesi; bugiin Elazig — Sivrice Depremi yetkililer ve halkimiz agisindan
doganin bir uyaris1 olarak kabul edilmeli; basta deprem olmak {iizere jeolojik tehlikelere
kars1 yerlesimleri koruyucu 6nlemlerin ivedilikle alinmasi gereklidir.

Cografyasimnin yaklasik %93’1 aktif deprem kusagi tizerinde bulunan, niifusunun yaklasik
% 98’1 deprem riski olan yerlesim birimlerinde yasayan, jeolojik-jeoteknik etiit verilerine
dayanmadan belirlenen yer sec¢imi, arazi kullanim planlamasi kararlari ve giivensiz
yapilagsma sonucu yiiksek derecede riskli cevresel ortamlara sahip bir iilkede

AFET UNUTULDUGU AN GELIR.

Doga olaymin afete doniismemesi elimizdedir. Basta imar ve Afet yasalar1 olmak iizere
mevzuatimiz yeni bastan diizenlenmeli, yerlesimleri afetlere karsi giivenlikli kilacak
kurumsal, teknik ve yasal mekanizmalar olusturulmalidir. 1999 Depremlerinden
edindigimiz ac1 tecriibeler, her an yeni bir agir faturayr 6demek zorunda kalabilecegimizi
gostermistir. Jeoloji Miihendisleri Odasi olarak onerilerimizi bir kez daha kamuoyu ile
paylastyoruz;

-Yanlis arazi kullanim kararlari; diisiik standartlarda yapilasma, bilimsel gerceklerin rant
kaygilarina yenik diismesi iilkemizdeki kentsel ve kirsal yerlesimleri biiyiik risk cevrelerine
doniistirmistiir.

-Dogal afet olaylarinin her y1l ortalama GSMH’nin %3’{i oraninda dogrudan zarara (dolayli
afet zararlar gbzoniine alindiginda bu oranin %7’lere kadar ulagabildigi bilinmektedir.) yol
actig1 lilkemizde yara sarmaya dayali ulusal afet sistemimiz, zarar azaltma odakli olarak
yeniden olusturulmalidir.

-Afet yonetim sistemindeki kurumsal yapilanma parc¢ali ve ¢ok bagli durumdan kurtarilarak,
hem merkezi hem de yerel diizeyde bir biitiinliige kavusturulmalidir.

-Dogal afetlere karsi calismalar Sosyal Devlet anlayisinin bir pargast olarak kamusal
gorevler arasinda kalmali, Kamu Yonetimi Temel Kanunu ile yerellestirilmesine ve
ticarilestirilmesine izin verilmemelidir.

- Zarar azaltma stratejisinin 6nemli bir pargasi olan Imar planina esas jeolojik-jeoteknik
etiitlerin yaptirilmasi yerel yonetimler i¢in zorunlu olmalidir. Yerel yonetimlerde Jeoloji
Miihendisi istthdamindaki eksiklikler giderilmelidir.

- Toplumda afet kiiltiiriiniin olugmasina yénelik olarak Ilk ve lise 6gretim programlarinda
jeoloji ve afetlere hazirlik derslerine yer verilmelidir.

Saygilarimizla... 12.08.2004
TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERI ODASI
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BASINA VE KAMUOYUNA
17 AGUSTOS 1999 DEPREMININ 5. YIL DEGERLENDIRMESI

17 Agustos 1999 Kocaeli Depremi iizerinden 5 yil gecti. 40.000 insanimizin yasamini
yitirmesine, 400.000 konutun kullanilamaz hale gelmesine neden olan bu depremin toplam
25 milyar ABD Dolari civarinda zarar yol agtig1 tahmin edilmektedir.

%931 aktif deprem kusag1 iizerinde bulunan ve niifusunun yaklasik % 98’1 deprem riski
altinda olan tilkemizde, uyarilar dikkate alinmadig i¢in doga olaylar1 hala afete doniismeye
devam ediyor. Depremlerde on binlerce insanimizi yitiriyor, énemli maddi kayiplara
ugruyoruz.

1992 Erzincan depreminden buyana ozellikle kentsel alanlarda kargilastigimiz yiiksek
bilangolu afet zararlari, kamu biit¢elerinde 6nemli miktarda kaynak gereksinimini de
beraberinde getirmistir.

1999 Depremleri sonrasinda donemin siyasi iktidar1 afet hizmetlerini yiiriitebilmek igin
Diinya Bankasi ile bir kredi anlagmasi yapmis, kaynak yaratmak icin ek vergiler
uygulamstir.

Jeolojik, morfolojik ve meteorolojik 6zellikleriyle dogal afet olaylarinin ¢ok sik yasandigi
bir iilkeyiz. Tiirli ne olursa olsun dogal afet olaylar1 her yil ortalama GSMH’ nin % 3’ii
oraninda dogrudan zarara neden olmaktadir.

Dolayh zararlar (iiretim kaybi, cevresel etkiler vb) goz Oniine alindiginda ise zarar
toplaminin GSMH’nin % 5-7’ sine yiikseldigi tahmin edilmektedir.

Uzerinde yasadigimiz cografyanin deprem basta olmak iizere tasidig1 jeolojik riskler ve
yaratacag1 zararlar ortada iken, ¢dzliime yonelik adimlar hala atilmiyor.

Kocaeli ve Diizce Depremlerinden 3 yil once Istanbul’da ev sahipligini yaptigimiz
Birlesmis Milletler Insan Yerlesimleri Konferans: ( Habitat Il ) Deklarasyonuna atilan
imza ile “afetler karsisinda giderek artan korumasizhga > karsi “ herkes icin yeterli
konut temin etme ve insan

yerlesmelerini daha giivenli, daha saghkh ve yasanabilir ” kilmay1,” gerekli planlama
mekanizmalar1 ve kaynaklar saglayarak dogal afetlerin ve diger acil durumlarin
insan yerlesimleri iizerindeki etkilerini hafifletmek, afetten etkilenen yerlesimleri
gelecekteki afetlerle ilgili riskleri azaltmak” icin Devlet olarak ugras verilmesi ulusal ve
diinya kamuoyuna taahhiit edilmisti. Ancak bu taahhiitler de , tipki Birlesmis Milletler
tarafindan 1990-2000 yillar1 arasindaki donem igin ilan edilen “ Dogal Afet Zararlariin
Azaltilmas1 Icin Uluslararas1 On YiI” kapsaminda iilkemizde baslatilan ¢alismalar
sonucunda hazirlanan ~ “Tiirkiye Milli Planm1 (1990-2000)” o6nerilerinin tasarruf
tedbirlerine takilmasi sonucu askiya alinmasi gibi kagit iizerinde kaldilar, kisa zamanda bir
bir unutuldular.
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Afet zararlarmin azaltilmasi ve giivenli yerlesmeler igin ilk adimmin planlama ve
planlamaya yon veren galismalar oldugu bilinmektedir. Yerlesimde planlamaya ekonomik
ve sosyal veriler kadar yon veren bir diger girdi de dogal cevredir.

Basta jeolojik tehlikeler olmak iizere dogal afetlerin, hazirlanacak planlarda tehlike ve
risk faktorii olarak gozetilmesi kacinilmaz bilimsel bir gercekliktir.
Doga uyarmaya devam ediyor...

Son ii¢ aylik dénemde meydana gelen, ERZURUM-ASKALE, AGRI-DOGUBEYAZIT,
MUGLA- GOKOVA KORFEZI, KIRSEHIR-AKPINAR, ELAZIG-SIVRICE depremleri
bile, iilke cografyasmin biiyiik bir kesiminin her an yikict bir deprem tehlikesiyle karsi
karstya kalabilecegini agikga gostermektedir. Yerlesim alanlarmi tehdit edenin sadece
depremler olmadigini; heyelanlar, su baskinlari, ¢1§ diismesi vb TEHLIKELERI de goz
Oniine aldigimizda risk tablosunun vahameti daha da artmaktadir.

Gordiiklerimizin, madalyonun bir yiizindeki aci gergeklikler oldugunu biliyoruz. Diger
yiiziinde ise; bilingsizce verilmis yer se¢imi ve yapilasma kararlari, yetersiz altyapi, diisiik
standartlarda yapi iiretimi, kacak yapilagma, ranta dayali hizli ve diistik nitelikli kentlesme,
bilimsel normlarin rant kaygilarina yenik diismesi vb faktorler varligini stirdiirerek sagliksiz
kentlesmeleri ortaya cikarmaktadir. Sonucta yillarin olumsuz birikimi, kentsel
alanlarimizin _her birini afet tehlikeleri karsisinda  riskli yasam cevrelerine

doniistiirmiistiir.

En biiyiik risk ¢evresi oldugu bilinen Istanbul ilini etkileyecek bir depreme yénelik olarak
hazirlanan senaryolarda, on binlerce insanimizin kaybedilecegi, 70.000 binanin agir hasar
gorecegi, bu binalardan 30.000’nin yass1 kadayif gibi kat kat ve {ist iiste yigilacagi
ongoriilityor. 50-60 milyar ABD dolar1 civarinda bir ekonomik kayip bekleniyor.

17 Agustos 1999 Depreminden buyana gecen 5 yilda yasananlar ve yapilan tim uyarilar
g0z ard1 edilmistir. Siyasi iktidarlarin ve yerel yonetimlerin en acil gorevleri arasindaki afet
zararlarinin azaltilmasina yonelik kararlar ancak son siralarda ve eksikli yer alabilmistir.

Afet yonetiminde esgiidiimiin ve etkinligin saglanmasi icin ¢ok sayida yasa ve
yonetmeligin elden gegirilmesi, c¢agdas bir afet yonetim sisteminin olusturulmasi igin
zarar azaltma stratejilerinin hem merkezi hem de yerel diizeyde bir biitiinliige
kavusturulmasi gerekirken; imar ve afet hizmetlerinin ticarilestirilmesine, afet ve imar gibi
ekonomik, teknik, sosyal, psikolojik boyutlarin i¢ ige gectigi bir olgunun Diinya
Bankasr’nca sekil ve igerik agisindan denetlenen, sigorta sirketlerinin ve 6zel isletmelerin
kontroliinde bir piyasa alan1 haline getirilmesine yonelik diizenlemelere dncelik verilmistir.

17.08.1999 Kocaeli Depreminden bugiine kadar gegen 5 yillik siirede iilkemizdeki afet
hizmetlerinde gelinen noktay1 hatirlamakta yarar var :

-7269 sayili Afetler yasasina dayali olarak iilkemizde yiiriitiilen hizmetlerde egemen yon,
afet olduktan sonra, arama—kurtarma, acil yardim, gecici iskan, yeni yerlesim yeri se¢cimi ve
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kalici konut insa faaliyetlerine yonelik islemlerin planlanmasidir. “Yara Sarma”
iilkemizdeki temel afet stratejisi olarak hala yiiriirliiktedir.

- Ulkemizdeki gibi yara sarmadan sonra temel olan zarar azaltici ¢aligmalara gegilememesi
nedeniyle mevcut yerlesim birimleri i¢in afet olaymnin yikici etkisi, tekrar tekrar
yasanmaktadir. Ornegin Dogu Karadeniz i¢in 1990, 1998, 2001, 2002, Bat1 Karadeniz i¢in
1985, 1991, 1998 su baskii ve heyelan olaylari; Erzincan 1939, 1992 depremleri, Bingol
1971, 2003 depremleri vb.

- Deprem ertesinde ulusal ve uluslararasi dayanisma ve paylagsmanin en giizel 6rnegi
sergilenerek toplanan bagislar ve yardimlar ile Hiikiimet’ce g¢ikarilan ek vergilerle elde
edilen milyarlarca dolarin olusturdugu kaynaklara ait saglikli bir bilgi kamuoyuna
aciklanmamustir. Ek vergilerin bir kismi kalicilagtirilarak biitce agiklarini kapatmak igin
kullanilmaya baglanmis, ne yazik ki esas ¢dziim iiretiminde kullanilamamustir.

- TMMOB ve bagl odalarm tiim uyarilarina ragmen 4708 Sayili Yap1 Denetim Kanunuyla
temel bir kamu hizmeti olan denetim konusu Ozellestirilerek piyasanin kar hirsina
terkedilmistir.

- Yerel yonetimler, basta deprem olmak {lizere afet tehlikeleri ve riskleri konusunda
duyarsizliklarini siirdiirmektedir. Depremin hemen ertesinde bazi belediyelerce baglatilan
saglikli yapilagsmanin ilk ve 6nemli bir adimi olan imar planina esas jeolojik ve jeoteknik
etiitlerin yapilmasi konusu yayginlasmamustir.

Bugiin ¢ok sayida belediyenin elinde afet tehlikeleri ve zemin 6zellikleri ile ilgili veriler
bulunmamaktadir.

- Ulusal afet yonetim sistemindeki en temel konulardan birinin de pargali yapinin yarattig
sorunlar oldugu bilinmektedir. 7269 sayili yasaya dayali afet mevzuatimizda afetlerden
sorumlu kurulus Afet Isleri Genel Miidiirliigii goriilse de Kizilay, Sivil Savunma Genel
Miidiirliigli, Bagbakanlik Kriz Yonetim Merkezi, Proje Uygulama Birimi-PUB, Acil Durum
Yonetimi Genel Miidiirliigii, Sosyal Yardimlagsmayi ve Dayanismay1 Tesvik Fonu gibi cok
sayida kurumun afet olaylarina miidahil oldugu goriilmektedir. Bu sekilde ortaya cikan
pargall yapida, kagimilmaz olarak ciddi koordinasyon sorunlari yasanmakta, ¢6ziim tiretme
miimkiin olmamaktadir.

-Diinya Bankasinca deprem sonrasi zararlar1 karsilamak iizere ticari bir mantikla dayatilan
“Zorunlu Deprem Sigortasi“ halen siirdiiriilmektedir. Halka inandirici ¢6ziim olarak
gelmeyen sigortalanma orani yiizde 15°ler dolayinda kalmustir.

Daha giivenli, daha saglikli bir cevrede yasamak her yurttas i¢in temel bir insan hakkidir.

Bu hakkin korunmasi, gelistirilmesi ve uygulamaya konulmasi, basta anayasa olmak iizere
yasal diizenlemelerin, siyasi iktidarlarin uygulayacagi politikalarin ve kurumsal
diizenlemelerin temel amaci ve zemini olmak zorundadir. Bu zeminden kayildigi oranda
yurttaglarin ve yasam alanlariin afete kars1 giivenligi saglanamayacaktir.
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TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi olarak, yetkililere bir kez daha sesleniyoruz;
Doga olaylarinin dogal afete doniismesi kaderimiz degildir.

- Afetlere kars1 tam giivenlikli yerlesimler i¢in ulusal afet sistemimiz, (1) zarar azaltma,
(2) onceden hazirlik, (3) olaya miidahale, (4) iyilestirme ve (5) yeniden inga olmak {izere
bes ana agamay1 da kapsayacak sekilde yeniden olusturulmalidir.

- Her tiir ve Olgekteki yerlesim planlama kararlarnin  Afet Tehlike Haritalari, mikro
bolgeleme, plana esas jeolojik ve jeoteknik etiit raporlart gibi temel verilere
dayandirilmasini, afet tehlike ve risk verilerinin yonlendirici kabul edilmesini saglayacak
diizenlemeler yapilmalidir.

- Dogal afetlere yonelik ¢alismalar, Sosyal Devlet anlayisimin bir pargasi olarak Kamu
gorevleri arasinda kalmalidir. Diinya Bankasinin dayatmalar1 ile bu konularda ¢aligma
yapan kurumlarmn kiigiiltiilmesi, Yerel Yonetimler Yasa Tasarilart ile bu hizmetlerin
yerellestirilmesi ve piyasa kosullarinin inisiyatifine birakilmasindan vazgecilmelidir.

- Mevcut yerlesim alanlarindaki karsilasilacak afet zararlarini azaltmak igin; yapi stogu,
yanlis arazi kullanim kararlar1 vb risk faktorlerinin giderilmesine karsi, Kentsel Doniisiim
Yasasi, bilim c¢evrelerinin ve Tiirkiye Mimar ve Mithendis Odalar1 Birligi’nin katkilariyla
ivedilikle ¢ikarilmalidir.

-Giivenli yapilagmay1 kamusal bir hizmet olmaktan ¢ikartip, ticari bir meta haline getiren,
uygulamada higbir islevi bulunmayan, Yapi Denetim Yasas1 yiiriirliikten kaldirilmalidir.
Yerine merkezi idare, yerel yonetimler ve meslek odalarinin esgiidiimlii, ortak kamusal
denetimini esas alan bir yasa diizenlenmelidir.

-Sadece deprem sonrasi olugan zararlar1 karsilamak {izere ve yeni bir vergi anlayisiyla
hazirlanan, bilimsel temele dayanmayan bir bolgelendirmeyi esas alan, “zorunlu deprem
sigortas1” uygulamasi yiiriirliikten kaldirilmalidir.

-1999 Depremlerinin etkili oldugu alanlarda baslatilan imar planina esas Jeolojik-Jeoteknik
etlit caligmalar tilkemizin her yeri i¢in zorunlu kilmmali ve 1 ve II. Derece deprem
bolgesindeki belediyeler plan revizyonlarina ivedilikle baglamalidir.

-7269 Sayili Afetler Yasasi, 3194 sayili imar Yasasi basta olmak iizere yerlesimleri dogal
afetlere karst giivenli kilacak caligmalara altlik olusturan yasalarin degistirilmesi igin
baslatilan ve 4 yildir Bayndirlik ve iskan Bakanhgi'min tozlu raflarinda unutulan
calismalara hiz verilmelidir. Bu yasalar, akil, bilim, miihendislik normlarint temel olmak
iizere ve meslek odalarinin goriisleri alinarak yeniden diizenlenmelidir.

- Kentlesme politikalar;,  vurguncuya degil, iilkenin bilim ve teknik adamlarina
birakilmalidir.
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