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iBRAHIM TEKKAYA

Australopithecienlerin genel karakterteri, Pithecanthropus

munlarla karsilastirmasi -

Bazi maymunsu karakterlerin
yaninda insana ait zayif &zellik-
leride heraberinde bulunduran bu fo-
siller, insan #nciisii olarak kabul e-
dilen prehominienlerin insan-may-
mun gihi diiglinlilmelerine karsin,
ausralopithecicnler daha ¢ok maymun
. insan gibi kabul edilmektedirler.
Genel olarak anthropoid, australopit-
hecien ve prehominienlerin kafatas-
lart dolikosefaldir, Buna ragmen, yi-
ne de; bunlarin kafalarinda birbirin.
den ayr1 pek cok dzellikler vardir (se.
kil 1).

Anthropoidlerde &zellikle erkek
gorilde, cok acik olarak kafatasinda
dnden arkaya kadar devam eden ta-
mamen geligmis bir cret vardir, Bu
cret gerek australopithecien ve ge-
rekse prehominienlerde gdriilemiye-
cek derecede siliktir, Bunlarin kafa-
tas1 kapasiteleride cok farkhdir. Sem.
panzede 350-450 cms olan kafatas:
haemi, gorilde 600-700 cm3 arasinda-
dir, Normal olarak bu kapasite
Plesianthropus ve Paranthropus'ta
500-600 cm3, arasinda defismekte-
dir. Fakat, yetigkin Australopithe-
cus’'larda bu miktar 600.700 cm?. i-
ken Pithecanthropus'ta 850-1000 ems#
ve Sinanthropus’ta 850 -1220 cmd
arasindadir (Sekil 2 ve 3), Kafa ka-
pasitelerinin durumundan australo-
pithecienlerin daha ¢ok prehominien-
lere yonelik bir gelisim iginde olduk-
lar gdriillmektedir, Ayrica, australo-
pithecienlerin beyin ici miilajlarn, a-
Iin ve duvar loblari, anthropoidlerden
daha fazla geligmis durumdadir. Nis-
beten iyi geligmis prefontal ve parya-
tal cortex sahalar, australopitheci-
enlerin, anthropoidlerden daha c¢ok
insan onelilerine yaklagtifim géste-
ren delillerden biri olarak karsimiza
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ve Sinanthropus

cikar.

Sempanze boyunda oldufu kabul
edilen australopithecienlerin beyni-
nin, anthropoidlerden daha. geligmisg
oldugunu 1940 yilinda belirten Dart,
hunlar: Pithecanthropus'tan ayiran
slirenin anthropoidlerden ayiran sii-
reden daha kisa oldugunu kabul et-
mektedir, Diger taraftan bunlarn
beyinlerindeki gelisme australopit-
hecienlerin ¢ok 2zaman O©nce insan
formuna, erisen bir duruma ulagtikla-
1 fikrini hatira getirmektedir,

Foramen magnum'un anthropo-
idlere naazran daha ©&nde olmasi,
occipital'in maymunlarda oldugu gibi
diiz bir plakform meydana getirme-

__mesi ve kafa deligine dogru bir egi-

lim yapmasi, bunlarin; insana ytnelik
karakterleri olarak ortaya cikan o-
zelliklerinden biridir, Hem anthropo-
idlerde ve hem de ilkel insanlarda gd-
riilen kalin kasg kemerleri, bunlarda
daha siliktir, Bu da onlarin insana
yonelik bir ozelligidir (Sekil 4 ve 5),
Aln yani fronta! anthropoidlerden
daha g¢ok gelismistir. Almin geriye
kacikhg: ile kafadapumn hasikhf
daha g¢ok anthropoidlere benzemekte.
dir, Bu tzellik prehominienlerde de
goriillir, Diger taraftan, kafa uzunlu.
gu, kafa genigligi ve kafadam yiik-

Awstralep 1 Hhe cus

Sekil 1: Australopithecus,
Eoriiniisii.
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Fithe c_;h{iﬁ ropus

Pithecanthropus

guruhu  ve LKkuyruksuz may-

sekligi bakunindan evrensel acidan
anthropoidlerle insan dneiileri arasin.
da yer ahr,

Australopithecienlerde basio -
prostion odlctisii 89 mm. dir. Basio -
inion dlglisii ise 54 mm. dir, Biitiin
bunlara gbére kafa balans endisi 60.7
dir. Ayni endis Baboon'da 41.3 diir,
Bu endis erigkin sempanzede 507 i-
ken, Rodezya adaminda 83,7 olur.
Halbuki, delikosefal Avrupali’larda
90,9 ve brakisefal Avrupali'larda ise
1058 olmaktadir,

Australopithecienlerin  kafalar:-
na, yukaridan bakildig: =zaman kafa
cevresinin gempanze veya jibon gibi
antropoidal bir karakter gbstermesi
bizi asla gasirtmamahdir, c¢linkii;
heniiz daha maymunsu oOzelliklerini
terketmemis bulunan yiizde, gerek
onden ve gerekse yandan halildi:
zaman bu &zellikleri grmek kolayca
miimkiin olmaktadir,

Australopithecienlerin  ylizlerin-
de genis ve yassihifinin yani sira
prognatizma da gbze carpar fakat,
bu hig hir zaman bir anthropoidinki
kadar fazla degildir. Nasal kemikleri
ise anthropoidlerde oldugu gibi kisa
ve genigtir, Hatta bu aym yastaki
genc bir sempanzenin karakterine
tamamen benzer, Nasal kokii ise ba-
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Sekil 2; Sempanze, Australopithecus,
Madjekerio adam ve Homo sapicns
beyin kapasitesinin kargilastirmasi.

siktir. Yapilan incelemeler, bunlarin
nasal gekillerinin Avustralya yerlile-
rine benzedigini ortaya gikarmig bu-
lunmaktadir, Nasal apartura kiiclik
olup nasal spina ise insaninkinden
Jasadir., Uzunluklari 17 mm. olan
nasal kemikleri alt orbital kenan
gecmez., Zinjanthropus mastoid ci-
kmntisinda yere paralel bir sirt var.
dir ki bu diger australopithecienlerde
goriilmez. Processus mastoides ise
gerek bicim ve gerekse gekil baki-
mindan insana benzer, Paranthropus’.
un elmacikk kemikleri anthropoidler-
den daha ¢ok insana benzemesine
karsin yap: bakimindan insaninkin-
den kalin ve kuvvetlidir, Os zygoma-
tilke, Sinanthorpus'ta ileri bir geligim
gosterir, Nasion noktasi, glabella'nin
aksine olarak en firlak noktay: tegkil
eder, Sinanthropus'ta giziin ist hatt
alt lnsmindan daha uzundur, Su hal-
de, kafada degismenin meydana gel-
mesi icin ilk Once kpek dislerinin
hacim bakimindan kiiclilmesi ve se-
viye olarakta diger diglerin seviye-
sine inmesi gerekmektedir, Bunun ne.
ticesinde kafadami kubbelegecek, da-
ha sonra frontalin geligmesi ve dik-
lesmesi saglanacaktir, Bu ise, yiiz ke-
miklerinin degismesini saflayacak
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Bekil 3:
kafataslarmim kargilagtirmas:
(Haberer, 1965 don almougiir.)

Sempanze ve Australopithecus

56 Yeryuvar ve Insan

b hhac,

nihayet burun kemiklerinin ileriye
dogru olan ¢ikintilarn geligecektir,

Firlak olan Maxilla ve prosimien
bir &zellik sayilan apertura prifor-
mis'in yanindaki yariga ragmen da-
mak, anthropoidlerden ziyade insana
yonelik bir karakter gostermekte o-
lup bilhassa; Paranthropus robustus
Broom'un premaxillas), erkek gem-
panzeden farkhdir. Australopitheci-
enlerin maxillalar arasindaki uzakhk
108 mm., olarak hesaplanmugtir. Aust.
ralopithecienlerin bazlarinda man-
dibula ve diglerin siralanisi parabolik
bir yap1 gosterir, Paranthropus’un
aslina uygun olarak yapilmig olan
altcene kenar: da Sinanthropus’taki-
ne benzer.

Insan ve anthropoid &zellikleri-
ni bir arada bulundurmas: bakimn-

duracaiz. Digi Plesianthnopus’un st
kesicileri gempazeninkinden ve Si-
nanthropus'unkinden daha kiicliktiir,
Yani bu digin kiiclilmesi, digi Plesian.
thropus ve Sinanthropus tarafindan
temsil edilen ilkel hominid safhasini
agarak daha gelismig, insanlara para.
lel bir gelisim yolu izlemigtir, Tag
karinesinde ise Plesianthropus, anth.
ropoid maymunlara ve Sinanthropus’-
a benzemektedir,

1839 yiindaki yayimmnda Gregory
ve Hellman, bu dislerin arkasinda
bulunan ve kiirek gekli denilen gukur.
luga isaret etmektedir. Buna
Hrdlicka, shovel-shape adim1 vermek.
tedir, Bu ¢ukurluk orta derecede olup
olasilikla insanda oldugu gibi diiz bir
kenarla sona ermektedlr, Gregory
ve Hellman'in 1939 ywyilindaki yayi-

dan bunlarin digleri ¢ok Onemlidir. mmnda bu diglere ait 8lcliler gtyle-
Bu sebepten, digler {izerinde biraz dir;
Kuvvet
Uzunluk Genislik Tas karinesi karinesi
Pan Satyrus 912 911 99 .97 83.10
Plesianthropus 8.7 5.6 08,24 3192
Sinanthropus 825 815 98.78 67.23
Homo sapiens 7.04 6.55 93.30 46.57

Digi Plesianthropus’un iist ko-
pek digleri sempanzeninkinden ve di-
ger biiyilk anthropoidlerden cok da-
ha kiiciiktilr (Sekil 6). Bu bakimdan
insana yalin bir 6zellik tagimaktadir,
Maymun ve insamn arasmndaki fark-
larin en &nemlilerinden biride képek
diglerinin haecim bakumindan olan
farklihfidir, Plesianthropus ise bu
yondeki Ozelligi ile acik olarak bilin-
mektedir, Senylirek’'in (1940) da be-
lirttigi gibi kpek diginin kiiclilme
derecesinde disi Plesianthropus, disi
Sinanthropus'tan daha ileridir, Bu
bakimdan, digi Plesianthropus gelig.
mig hominidlere paralel bir yol takip
etmigtir, Faltat, alt ktpek diginden
cikardifimiz sonuclara gére, bu er-
kek Plesianthmopus igin dogru defil-
dir. Erkek Plesianthropus’un iist k-
pek diginin erkek Sinanthropus'taki
kadar belkide daha bilyiik olmas:
miimkiindilr. Gregory ve Hellman'a
(1939) gbre, Paranthropus'unda {ist
képek diginin kiiciik oldugu belirtil-
mistir, Anthropoidlerde tag¢ karinesi
yliz rakkammmn alfinda, insanda ise
yiiz sayisin fizerindedir,

Erkek Plesianthropus’'un  alt
kipek digi gempanzeninkinden ve di-
ger biiyiik anthropoidlerden daha
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kiiciik olup yaklasik erkek Sinanthro.-
pus'unki kadardir, Erkek Sinanthro-
pus'un alt kopek diginin kuvvet kari-
nesi 89 dur, (Bu say: 1937 senesinde
Weidenreich tarafindan hesaplanmig-
tir.) Buhususlarda Plesianthropus
insana benzemektedir, Tabii olarak
anthropoidlerden farklidir, Paranth-
ropus’'un alt kdpek disinin kiiciik ol-
dugu bilinmektedir.  Anthropoid
maymunlarda ise alt k8pek disi kisa
ve genigtir, Yani maymunlarm alt
kopek diginde goriilen hal, {ist kipek
digindeki halin aksinedir, Anthropoid
maymunlara karsin, insanda alt k-
pek disi daha az genigtir, Yani anth-
ropoidlerde alt kipek diginin tag ka-
rinesi yliksek, insanda ise daha dil-
giiktiir, Bagka bir deyigle, insanmn
geligim esnasmmda alt k&pek disinin
genigligi, uzunlugundan daha fazla
kisalmigtir, Bu bakimdan, Plesianth-
ropus insana henzemektedir,
Anthropoid maymunlarda alt ve
iist képek dislerinin ta¢ karinesi ara.-
sinda gok biiyiik fark oldugu halde,
insanda bu fark c¢ok azalmistir, Hat-
ta, bazan alt kopek diginin tag kari-
mnesi {ist kopek digininkinden biraz
daha fazla bile olabilir. Insanda {ist
ve alt képek dislerinin tac karineleri



Sekil 4;: Pithecanthropus erectus Dobois

kafa parcasi (¢izgili lasim senra-
dian eklenmigtir,)

arasinda goriilen bu yalknlk, insan
filojenesinden list ve alt kopek disle-
rinin uzunluk ve genigliklerinin fark-
11 gekilde kiiclilmilg olmasindan ileri
gelmektedir, Alt ve iist kdpek digle-
rinin tag¢ karinelerinde goriilen yalkin-
Ik bakimindan da Plesianthropus, in-
sana benzemektedir, Bu ylizden anth.
ropoidlerden farkhdir, Erkek Plesi-
anthropus'un alt kopek diginin yiik-
sekligi ara bir safhayl temsil etmekle
insanminkinden c¢ok anthropoidlere ya-
kimdir. Bu digin ucu, anthropoidlerin-
kinden daha algak olmakla heraber,
insanmkinden daha sivridir, Bu digin
gekli Sinmanthropus'un atasinda cani-
niform geklindedir, Weidenreich’in
(1937) yilinda ifade ettigi gibi incisi-
form olmadifm ispat etmektedir.
Boylece, Plesianthropus’un alt képek
diginin genellikle inganinkine yaklag-
tiim sbyleyebiliriz. Tst kopek disle-
rine ait tlcliler ise gbyledir:

maymunsu bir karakterdir. Ic ve dig
cuspidierin yiikseklikleri we tag nis-
betleri i¢ ve dig kenarlarnn uzunlukla.
rnin nisbeti bakimindan insanin bi-
rinei iist premolerine benzemektedir.
Bunu (Sekil 7) de gérmek miimkiin.
diir, Yalmz, iki kokiin var olusu
Plesainthropus’un bu yénden anthro-
poidlerle insan arasmda bir gegig saf-
hasimi temsil ettiini gostermektedir.
Halbuki; Paranthropus, bir anthro-
poid karakteri olan fic kokli olma
durumunu korumaktadir, Plesianth-
ropus'un birinci {ist premolerinin, bir
zecig safhasimi temsil etmekte bera-
ber, insanin birinci {ist premolerlerine
cok yaklaghifm goriiriiz,

Robinson, australopithecienlerin
iist liclineti premolerlerin kéklerinin
sayisl ile ilgili en yeni ifadesinde
“Sterkfontein'deki bir &rnegin tek
kékil olmasina ragmen diger bilinen
biitlin australopithecien &rneklerin-
de en az iki kék vardir, Sterkfontein'.
in 13 numunesinde sadece bir ¢ift
buccal k8k bulunmaktadir. Swansk.
rans'daki 19 numunenin 14 tanesinde
cift ktk vardir” demektedir,

Kromdaai'deki Paranthropus
robustus Broom'un iist iiclineli pre-
molerinin kékleri hakkinda Broom
siiyle demektedir. “Her digin i kokii
vardir, fakat; bunlardan ikisi dig ta.
raftadir, Ve bunlar, alveoleri gevre-
ler ki bunlarin kemik icinde dnemli
bir sgekilde degigebilmeleri miimkiin-
diir, Plesianthropus'un sadece iki ko-

_ Kuvvet
Uzunluk Genislik Tac karinesi Kkarinesi
Pan Satyrus 12,96 9.98 76.90 130.74
Plesianthropus 8.6 9.0 104.6 7.4
Sinanthropus 0.43 10.15 107.86 95.89
Homo sapiens 789 8,53 108,18 67.67

Alt kopek digleri {izerinde alinan olcliler ise agagidadir.

Kuvvet

Uzunluk Geniglik Tag karinesi karinesi

Pan Satyrus 10.01 12.43 124,83 124 57
FPlesianthropus 9.3 9.6 103.22 89.28
Sinanthropus 8.6 9.15 106.17 79,01
Homo sapiens 6,99 7.83 112,65 55.21

Simdi Plesianfhropus'un birinci
{ist premoleri ve Paranthropus'un bi-
rinci alt premoleri iizerinde duracagiz
(Sekil 7), Plesianthropus’un birinei
{ist premoleri bliyliktiir ve tac karine.
si de insana yaklagmaktadir, Bu digin
buccal sathimin 6n ve arka kenarlari-
nin kuvvetli farkhlagmasi1 daha cok

kil olmasma ragmen digtakinin ucu
ikiye ayrilmagtir”

Australopithecus prometheus
Dart'in ist cenesinin iiglincli premo-
lerinde iki k8k bulundugu Dart tara-
findan agiklanmaktadir,

1952 yilinda Broom ve Robinson,
Paranthropus crassidens Broom'un

Yeryuvari ve Insan

Sekil 5;
kafatasi,

Snanthropus peknenss Black

iist dérdiincii premolerinin kokleriyle
ilgili agiklamasinda goyle demektedir,
“Uelineti numunenin iie kékil vardir,
iki tanesi resim ve yaz ile yayinlan-
mig olah ilk premolerin tamamiyle
aymdir. Ug kdlkten biri, mesio-bueceal,
ikincisi disto-buccal, {i¢linelisli ise
linpualdedir.”

Digl Plesianthropus transvaalen-
sis Broom numunesinde iist dbrdiincii
premolerin koklerinin durumu ile il-
gili olarak Broom g§byle bir acikla-
mada bulunmaktadir, ‘Sag ikinei
premoler koklerinin béliimleri gbrill-
mektedir. Birinci premolerin iki kgkii
vardir, Fakat, belki de birinci premo-
lerin dig kikli, en ug tarafinda iki ca-
tallidir, Kékler genig bir gekilde ay-
rilmigtir; Disi maxillada ise ikinci
premoler kaybolmugtur. Fakat, ke-
migin dig tarafinda bir sirt gériiliir
ve dig kokiin en ucuna kadar uzanan
bir diizllik vardm.”

Yapilan incelemelere gire, aust-
ralopithecienlerin premaclerlerine
ait endislere kisaca bir gtz atmak
icap ederse hunlar sOyledir. Gliney
Afrika’da  australopithecienlere ait
alt iiclincii premolerlerin agik sekilde
mesodistal capi, bueco-lingual captan
daha kisadir, Swanskrans'ta kesfedi-
len 14 australopithecien numunesi -
zerinde alinan dlgiilere gbre, alt liglin-
cli premolerin geniglik endisi 76.00 -
919 arasinda bulunmugtur. Bunun
ortalamas: ise 83.2 dir. Keza, yine
Kromdraai bdlgesinde bulunan aust-
ralopithecienler arasinda en iyi ko-
runmus bir altgenede alt {iglincii pre-
moler ortalamas1 83.12 dir. Ayrica,
Sterkfontei'deki ayni dige ait ornek-
lerden alinan iki endiste 76.8 ve T7.8
plarak hesaplanmistir, Makapans-
gat'ta bulunan australopithecienler-
de bu endis 884 olarak saptanmigtir.
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Biitiin bunlardan giiney  Afrika'da
bulunan fosillerin  diglerinin  ig -
capr 6n _ arka capindan daha bii-
yiiktiir. Diger bir ifade ile Australo.
pithecus ve Paranthrepus gurubunda
teplanan fosillerde bu endisler (100)
sayisimn altinda iken Zinjanthropus’-
ta 115.8 olarak saptanmigtir, Netice
clarak, anthropoid maymunlarda bi-
rinci alt premolerin tag karinesi kii-
cliktiir ve (100) sayisinin ¢ok altin-
dadir. Yani anthropoidlerde hirinei
alt premoler uzun ve dardir, Buna
kargin, insanda bu karine (100) say1-
simn iizerindedir, Yani insamn alt
premoleri kisa ve genigtir, Paranth-
ropus bu hususta insana benzemekte-
dir ve anthropoidlerden ayrilmakta-
dir. Bu dzellix (Sekil 7) aqk olarak
giriilmektedir,

Anthropeid maymunlarin birinei
iist premolerinin #n kismimin iistiin-
de bulunan keskin bir kenar, list ko-
pek diginin buna karsi gelen bir ke-
nar ile karsilagarak bir makas vazi-
fesini goriir. Bu gekle sectorial tipte
birinei premoler diyoruz. Anthropo-
idlerde sectcrial tipte premoler goriil-
mesine kargin insanda bu tip dige
rastlanmaz. Insamn birinci alt pre-
molerinde birisi iceride ve biriside
digarida olmak iizere iki cuspid'i var-
dir, Paranthropus’un birinei alt pre-
moleri de sectorial tipte olmamasi
bakimindan insana ait bir 6zellik ola-
rak yansir, Bu (sekil 7) gayet giizel
olarak dig fizerinde goriilmektedir.
Bu digin 6n kisminda iki cuspid arka
kismunda ise bir talonid vardir, Pa-
ranthropus’un bu digi, sekil olarak
bugiinkii insaminkinden daha ¢ok Si-
nanthropus pekinensis Black'in birin-
¢i alt premolerine benzemektedir. Bu
yonden, bu dig anthropoid maymun-
larinkinden cok farkhdir. Anthropoid
maymuulhrda hirinci alt premoler i-
kinei alt premolerden daha bilylik ve
hem de daha uzundur, Insanda ise bu
aksinedir, Paranthropus bu bakmm-
dan da insana benzemektedir,

Gregory ve Hellmanin 1926 yi-
Imdaki yayimmindan anlagildifina go-
r¢, premolerin moleriere nazaran nis-
bi uzunlugunu tayin etmek igin kul-
landiklar karinede  Paranthropus,
anthropoidlerle insan arasinda ara bir
etmektedir. Birinci

iist premolerin &lgiileri soyledir.

sathas temsil

Yeryuvart ve insan

o8

Kuvvet

Uzunluk Genislik  Tag karinesi Kkarinesi
Pan Satyrus 8,31 9.79 117.81 81,49
Ples’anthropus 9.1 12.2 134.06 110.02
Sinanthropus 8.32 11 87 142.71 99.59
Hemo sapiens 6,96 937 13491 6531

Birinci alt premoler {izerinde ahnan dleliler ise su sekilde sap-

tanmgtir,

Kuvvet
Uzmmluk Genislik  Tac karinesi karinesi
Pan Satyrus 985 8.5 86.65 83.6
Paranthropus 9.8 12,6 128.55 123,48
Sinanthnapus 8.7 991 114.3 86,39
Homo sapiens 6,86 793 115,69 54 57

Robinson’agére, ‘“‘Giiney Afrika
hominidleri olan Plesianthropus,
Australopithecus ve Paranthropus
benzerlik bakimindan birbirlerinden
pek farkh degildir demekte ve son-
ra gdyle devam etmektedir, “Plesian-
thropus'un {ist liclineli premolerinin
yanaga bakan yiiziinde ic¢ dig ilave
bulunmamaktadir. Broom tarafindan
restore edilen Paranthropus robustus
Broom'un iist iiclineii premolerinin
sol cigneme sathi dnemsiz derecede
asinmigtir, Fakat, yinede buccal ta-
raftg On-arka yonde Ikisa hir trans-
vers yarik vardir, Bu, digin transvers
ekseninin hemen arkasindadir. Bu ya.
riklar, bu digin, ¢igneme sathimn ya-
rm buecal ylize bakan kismu iizerin-
de iki yardimer cretin  bulundugunu
gostermektedir, Ayrica, bhu durum
iist dordiincli premolerde de gériil-
mektedir. Keza, Paranthropus robus-
tus Broom'un iist iigiincii premolerin-
deki cretler Baranthmopus crassidens
Broom™un iist iliclincll premolerinde-
ki cretlerden pek farkh degildir,

Plesianthropus transvaalensis
Broom'un ilst {iglincli premolerinde
ise tag kisminin yanaga bakan tara-
finda mormal bir sigkinlik vardir ki
bu, yanaga bakan ucun en nihayetin-
den orta kismina dogru devam eder.”

Gerek Plesianthropus ve gerekse
Paranthrnopus'un {ist ikinei molerleri
diger molerlerden yani birinci ve ii-
clineti molerlerden hem daha uzun ve
hem de daha biiyliktiir, Bu ozellik,
anthropoidlerde oldugu gibi Sinanth-

M,
Pan Satyrus 101,795
Paranthropus 102 4
Sinanthropus 97,24
Homo sapiens 9977
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ropus'ta da oldugundan, ilkel bir ka-
rakter olarak devam etmistir, Modern
insanda ise boyle bir durum goriilmez,
¢linkii; bugiinkili insanda birinci mo-
lerden figiincli molere dogru, diglerde
hacim bakimindan bir kiiclilme go-
riilliir, Yani, insanin gelismesi esna-
sinda arka molerler birinci molerden
daha fazla kiigillmiistiir, Plesianth-
ropus ve Paranthropus’un iist moler-
leri morfolojik olarak bazi noktalar-
da anthropoidlere ve haz1 noktalarda
da insana benzemektedir, Yani, hu
digler anthropoidlerle insan arasmda
bir safhay: temsil etmektedirler.

Paranthropus’'un alt molerlerinin
uzunlugu ise birinciden {eiincliye
dogru artmaktadir, Aym ozellikler
fosil miyosen ve pliyosen maymunla-
rnda da bulundugundan bunun ilkel
hir karakter oldugundan kimsenin bir
gliphesi bulunmamaktadir. Ayn1 ka-
rakterlerin Pithecanthropus erectus
Dubois’de de var oldugunu 1937 y1-
linda Von Koenigswald'in bir yayinin-
dan anlamaktayiz, Biitlin bunlardan
Paranthropusun bir maymun oldugu-
nu kabullenmemek gerekir, Anthro-
poidlerde iiclincli alt molerin trigo-
nid-talonid karinesi ikinei alt mole-
rin trigonid-talonid karineleri birbi-
rine yalundir, Hatta, bazen iiclinei
molerin karinesi ikincininkinden bi-
raz daha fazladir. Bu bakimdan da
Paranthropus, insana benzemekte ve
anthropoidlerden ayrilmaktadir,

Trigonid-talonid karinelerinin
alinan dlclilere gore sdyle saptanms-
fir.
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Sekl 6: Sempanze, Puranthrepus robustus ve Home sapiens dislerinin kargilaghie-

mast, (Maberer, 1965 dem).

Paranthropus alt  molerlerinde
alti cuspid vardir. Paranthropus ve
Plesianthropus’un alt iicfincii moler-
lerinde arkada bulunan altine: discik
cok bliyliktiir, Halbuki, anthropoid-
lerde bu altiner cuspid,mevent oldugu
zaman c¢ok bilyiliktiir. Bu karakterle.
riyle de Plesianthropus ve Paranthro.
pus ilkel fosil insanlara benzer, Ayni
zamanda iigiincli molerde Dryopithe-
cus numunesi degigtirilmistir, Bu da,
insana yonelik hir karakter olan (4)
numunesinin baglangie: olarak goriil.
mektedir,

Broom ve Robinson (1952) yayi-
ninda, Paranthropus  crassidens
Broom'un {ist iciincii molerinin buc-
cal kikleri icin sbyle demektedir.
“Ugiincill bir diste ise sadece buccal
kikler vardr."”,

Diger taraftan Paranthropus’un
alt molerlerinde orta derecede bir
taurodontizin gérillmektedir, Sir Art-
hur Keith ve diger bir ¢cok anthropo-
log, uzun bir zamandan beri tauro-
dontizm'in bir 6Gzellegme karakteri
oldugunu ve hu sebepten dolayr digle.
rinde taurodontizm gériilen fosil ho-
minidlerin, modern insanin filojeni-
sinde bir safhayr temsil edemiyecek-
lerini savunuyorlardi, Fakat, bundan
dnceki bir incelemesinde orta derece.
de bir tauredentizm’in ilkel hominid-
lerin hir karakteristigi oldugunu ve
eski gorilsiin aksine clarak Homo
sapiens’lerin taurodont bir atadan
geldiklerini gostermistir, Paranthro-
pus’ta ise taurodontizm’in  kesfi bu
sonucu desteklemektedir,

Biltlin bu acgiklamamizdan Pa-
ranthropus ve Plesianthropus'un alt
molerlerinin, anthropoidlerle insan
arasinda bir gecig safhasim temsil
ettikleri goritlmektedir.

1934 senesinde ise Broom, Aust-
ralopithecus africanus Dart'in siit
diglerinin anthropoid maymunlarin-
kinden farkli oldugunu ve insanin
siit diglerine benzedifini gbstermistir,

Diglerin aginma gekli de fogillerin
tipik 8zelliklerini ortaya koymasi ba-
kimindan dnmemli karakterlerdir. Bu
sahada yapilan cahsmalarda Plesi-
anthropus ve Paranthropus’un moler-
lerinin diiz asinma satihlarn, kiigiil-
miig kdpek digleri ile birlikte, bunlar-
da da, alt ¢genenin insanda oldugu gibi
igledigi fikrini vermektedir,

Meganthropus paleojavanicus v,
Konigswald alt cenesi, yetigkin erkek
gorilin cenesi ile karsilagtimldiginda,
daha kiitlevi oldugu goriilmiistiir,

Simdide Senyiirek'in (19535) ya-
yimindan faydalanarak australopithe.
cienlerin diglerinin ¢ikig sirasimi ince-
leyelim, Broom ve Robinson, Maka-
pansgat mandibulasindaki siirel dis-
lerin @lag sirasmi gdyle gostermek-
dir. i

(M, I) I, M, P, P, (C, M),

Autralopithecus premethus Darf
Aoty
Sekil T;

diglerinin  karsalastirmasy

Yeryuvar ve Insan

Australopithecus promethus Darct, Paranthropus ve

Makapansgat mandibulagindali
bu dis cikig sirasim diglerin siirel ve-
ya siit digleri olmasma gore aywarak
yazmamiz gerekirse bu formiil gu
gokle girer.

B T20, PrPimyM, M

Burada kiigilk harfle gbsterilen,
siirel olmayan, yani siit digleri, bii-
yiikk harfle giisterilenler ise siirel dis-
lerdir, Bu mandibulada ineisior yani
kesici digler dort tane olup cikmig-
lardir. Siirel olmayan kopek digleri
ve yine siirel olmayan ikinei sol mo-
lerler, dldiikten sonra veya bu esna-
da kayholmuslardir, Gecici diglerden
sadece ikinci sag gecici mcler ve sii-
rel diglerden de sag ve sol birinei mo-
lerler (ki sagda halen, digandadir),
tamamiyle cikmig olan siirel ikinei
molerler her iki tarafta da korunmalk-
tadir. Bu husus Broom, Robinson ve
Dart tarafindan agik bir sekilde iz-
lenmistir. Makapansgat'tali yetigkin
mandibluada ikinei slirel molerden
sonra birinci ve ikinci premolerler
goriilmilgtiir, Birinei alt premoler ve
ikinei alt premoler cikmisti. Kesin
olan bir sey varsa, bu yetiskin man-
dibulada siirel kbpek digi, birinci
premolerden sonra, ¢ikmigtir. Ve hat-
ta, siirel kopek disi ikinci nremoler-
den de sonra gelisme gostermistir.

ey ey :
Faranthropusun ust we sdf digleri

Plesianthropus’un
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Bu yetigkin mandibuladaki sag sii-
rel kipek diginin durumu Dart tara-
findan agagidaki gekilde aciklanmig-
tir, “Cikig kanah deliginin sag képek
diginin zirvesinde {i¢ milimetre ka-
dar kemik igine uzandigl aciklannmis-
tir’, Bu mandibulanmin sol ikinei pre-
moleri ile ilgili olarak Dart, géyle
demektedir. “.., sol tarafta ikinei pre-
molerin taei, cikig kanallarmin iginde
kismen uzanmaktadir,” Senylirek'e
gonderilen ikinci premolerin sol lin-
gual ucunun, alveolar kenar seviyesi-
nin i¢ tarafina ulagtifr goriiliir Ta-
cin disto-lingual koégesi cikinti mey-
dana getirmektedir. Diger bakimdan,
bu digin bueccal ucunda external ta-
rafta alveoler kenar lizerinde bnem-
siz_bir cikanti gbriiliir, Boylece, bhu
dig biitiin émrii boyunca ikincl siit
molerleri tarafindan drtiilmiisgtiir, Bu
sehepten ¢ikigt simflandirilamamak.
tadir, Bu mandibulanin sag sfirel k-
pek disi ucunun daha asgagida gériil-
diigil saptanmigtir. Bu fikir, bu yetig-
kin mandibulanin siirel képek digleri-
nin de ikinei premolerden sonra c¢ik-
mi§ olacagim hatwlatir, Broom ve

Robinsgon tarafindan verilen cikis si-
ralart bunu géstermektedir, Bununla
beraber her iki diste heniliz ckma-
mugtir, ima yoluyla anlatilan dig se-
risindeki bu durumun acikca ortaya
konabilmesi icin Makapansgat'da
kesfedilen Australopithecus kahnti.
larmmin ,daha gok yetigkinlerde, ince-
lenmesi gerekir. Broom ve Robinson
tarafindan, bu yetigkin mandibulada-
ki ¢, —M, ve M, —I, cikig serisi
hakkinda tamamiyle goyle denmekte.
dir, “Bizim elimizde sadece bir tek-
cene vardir, Alt birinci molerden on-
ce mi yoksa sonra mi goriindiigll is-
pat edilememsktedir, Diger taraftan,
her ikiside ¢tkmamig oldugu icin kd-
pek diglerinin mi yoksa alt tigiincli
molerin mi yoksa gériindiigli bilinme.
mektedir’. Bununla beraber, Maka-
pansgat'in yetigkin mandibulast bu
konuda, hize dayanak olacak her han.
gi bir yer de gostermemektedir, Be-
reket versinki, yapilan aragtirmalar-
da, ele gecen diger numunelerin ki
bunlar arasinda Australepithecus’un
diglerinin c¢ikig zamanina rastlayan
hafif bir drtil vardwr, Dart'in  yalan
bir yaymindan, Makapansgat'taki ye.
tigskin digi mandibula parcast tanitil-
mugtir, Bunun sag tarafta bulunan
siirel diglerinin hepsi ve sol taraftaki
hazi diglerin ilivesine ragmen iyi ko-
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runmugtur, Dart tarafindan bu disi
mandibulanin iki fotografi yaymnlan-
migtir, Digin occlusal gériiniiglinde
sag slirel kipek digi sag iiciineli mo-
lerden daha cok agmmmigtir, Bu da bi-
ze, bu mandibuladaki ficlineli molerin
slirel kopek disinden daha sonra cik-
tifim1 gosterir,

Sterkfontein ve Tapngs ¢ocukla.
rinn. mandibulalarindaki alt birinei
kesici ile alt birinei siirel molerin ci-
kig zamani ile ilgili, deliller bulun-
musgtur. Taungs ¢ocufunun maxilla
ve mandibulasindaki digformiili (ki
ciddi yazarlar tarafindan lizerinde ¢a-
hgilmgtir) goyledir,

i Iz ¢1 M1 M2z M3
LILC MM M,

Sterkfontein’deki g¢ocuk mandi-
hulasmmin digleri hakkinda Broom ve
Robinson gdyle demektedirler, “Ple-
sianthropus c¢ocugunun alt cenesi,
1948 genesinde bulunmusgtur. Bu alt-
jenede siit diglerinin hepsine drnekler
vradir,”. Kemilkerin eksik olmasi ne.
deniyle iskelet tam degildir, Bunla.
rin, fosillesmeden dnce et yiyiciler
tarafindan yenmisg ‘olmas1 olasihidir.
Bu yenme olayinda genedeki sag iki
slit moler ile sag hirinei siirel molere
dokunulmamagtir, Sag listcene fena
kinlmig ve sag kesiciler de Snemsiz
bir sekilde yerlerinden cikmigtir, Sol
birinei ve ikinci kesiciler, sol kipek
digi ile birlikte yerinde durmakta o-
lup hafif bir gekilde vyerinden c¢ik-
migtir, Bu mandibulada sol birinei ge-
cici molerin de var oldugu gdériilir.
Broom ve Robinson tarafindan ya-
‘vinlanan fotograflarda Sterkfontein
mandibulasmmn alt birinei silrel mo-
lerinin cikigi esnasmda alt birincei
slirel molerinin ¢ilugl esnasinda alt
birinei siirel kesiciye karst geldigi
boylece agqik olarak goriilmektedir,

Robinson tarafindan Taungs
kafatasinin  delilleri Sterlkfontein
mandibulas1 kadar iyi bir gekilde ol-

madigindan, evvelce  Plesianthro-
pus’a, simd ide Australopithecus’a
atfedilmektedir, Australopithecus’-

larin daha sonraki formlarinda alt
slirel birinci kesicilerin cikis1 alt bi-
rinei siirel wmolerlerin  cikigindan
sonradir. Bu bliylik anthropoidlerde
de bhdyledir Schultz'un verdigi dig
formiiliine gbre, bir Pan, Pongo ve
Gorilla igin, &zellikle Pan ve Goril-
la'min alt birinci sfirel molerlerinde,
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bu biiylik anthropoidlerde daima alt
birinei siirel kesicilerin gikigina rast-
lar., Schultz'un bu dis formiilii gib-

bonlarin ¢ofunlugu icin de dogru-
dur, Aksi halde ,alt birinci siirel ke-
sici, alt birinci slirel molerden dnce
cikar ki, Swanskrans'daki Paranth-
ropus’un bir numunesinde bu durum
goriilmiigtiir. Bu hususta, Robinson
ve Broom tarafindan genig acikla-
malar yapilmigtir, Alt birinei siirel
molerin goériilmesinden oOnce, alt bi-
rinei siirel kesicilerden once cikmig
olabilirler,

Australopithecus cinsinin alt sii-
rel diglerinin cikig siwrasini  gosteren
eldeki deliller goyledir,

MJ IJ. Iu M-.' Pl P-E c]. M:i‘

Yagsayan anthropoidlerin siirel
diglerinin ¢ikig swrasi ise gu gekilde
siralanmaktadir,

Pongo (Schultz, 1935)

Mt It I: Mz P P2 C1 M3

Ml Il I‘-‘ M2 P‘z P‘I C] M—

Pan (Clements, Zuckerman

1953)
M: In Iz M= P2 P1 C1 M3
M]. I]. I2 M:E Pl :P:“J 0_1 M3

Gorilla (Clements, Zukerman,
1953)
M1 It Iz M2 P2 1 C1 Ma

Ml 11 I‘.: M': Pr.’ P: c"1 Ma

Australopithecus’un siirel digle-
rinin cikig swrasy héylece  delillere
uygunluk gbstermektedir ki, bu da;
bugiinkli Avrupalilarinkinden olduk-
¢a farklidir,

Robinson ve Broom en son in-
celemelerinde, Swanskrang'taki
Paranthropus'un siirel diglerinin gikig
girasinin  88yle oldugu saptanmigtir,
(I, M) L, (CP) M, P, M, “Yalmz,
birinci alt kesici ile birinei alt mo-
ler, kpek disi ile birinci alt premo-
ler ve ikinci alt moler ile ikinci alt
premoler arasinda varyasyon olayla-
rinin gériilmesi miimkiin  oldugunu
gdsteren belirli delillere gahibiz.”
Clements ve Zukerman ise bu husus-
ta gu fikirleri ileri siirmiislerdir,
“Olasilikla bu diglerin gikig sirasmin
MLLP CPF, M, M, geklinde o-
lacagidir.”. Biitlin bu  hilgilerimize
gbre, Swanskrans'in alt ve iist cene-
lerinin siirel diglerinin cikigt su se-



kilde ifade edilebilir,
M1 It Iz (P1 C1 yahut G P1) M2 P2z M3
I _IM‘J.- IZ Mz P‘.‘ M'.{

Bu formiilde altktpek disi ile
alt birinci premolerin c¢ikig sirasi bi-
linmemektedir, Yagayan anthropoid-
lerin dislerinin ¢ikig sirasi ile
Swansk formlarindaki siirel diglerin
cikig siras1 kargilagtirilirsa, Swansk-
rans formlari, anthropoid maymun-
lJardan agik olarak ayrilir. Bunun
Robinson, Broom, Clements, Zuker-
man ve La Gros Clark tarafindan
uygun clacagl belirtilmistir, Yine bu
aragtincilar tarafindan Swanskrans
formlarimm bugilin yagsayan insanlar
ile de kargilagtimlabilecegi belirtil-
migtir,

Broom ve Robinson'un ifadeleri-

ne gire, Australopithecus ve Pa-
ranthropus'un diglerinin cikist sby-
ledir, “Dartin maymun insam ile

anthropoidler ve Sinanthropus ara-
sinda pek c¢ok fark vardir. Biz de bu
fikirdeyiz’, Bu agklama &zellikle
alt genedeki birinci moler ve birinci
kesicinin ciagn igin gecgerlidir, Cok
iyi durumda erigkin bir Australopit-
hecus maxillas:1 kegfedilmistir, Bu-
nunla beraber, biran i¢in Awustralo-
pithecus'un siirel list diglerine bakti-
gimizda bunlarmn sayisinin belirli ol-
dugunu gortirtiz, Bu durum Taungs
cocugunda da goériilmektedir, Ust
birinei meoler, iist birinci kesiciden
once goriillir, Alt ikinei premolerin
kapladig1 yerler bakimindan Austra-
lapithecus ve Paranthropus’un siirel
alt diglerinin cikig sirasinda pek fark
yoktur. Her iki cinste de alt ikinei
premoler, alt ikinei meolerden sonra

"mu~ gdstermektedir,

citkmigtir, Swanskrans formlarinda
siirel alt diglerin gikiginda alt kopek
ve alt Wirinei premolerin yerleri bi-
linmektedir. Bu diglerle ilgili husus-
larda iki cinsi ‘karsilastirmak miim.
kiin degildir, Difer bakundan, alt bi-
rinci kesicinin alt birinci molerden
dnee citkmast hali ilerlemis bir duru-
Swanskrans
maymun adammin en az bir ferdi-
nin yagh Australojithecus'tan ayril-
dig1 acik olup ilkel anthropoid duru-
munu hentiiz korudugu agikirdir, Bu-
nunla hberaber, Swanskrans
formlarmmn eldeki kalintilari1 bunla-

haz1

Bulunduklarm lokalite siit disleri

Taungs 20
Sterkfontein 12
Makapansgat 2
Swanskrans 38
Kromdraai 6
TOPLAM 78

rin, arasindaki akrabalifi agiklaya-

cak durumdadw, Australopithecus
ve Paranthropus atasal kokten pli-
yosenin sonuna dofru ayrilmghr,
Bunun yani sira, Australopithecus’-
taki ilkel anthropoid karakterlerine
kargin Paranthropus’taki alt birinci
kesicinin, alt hirinei molerden &nce
cikmaya meyilli oldugu goriiliir,

Bu konuda son olarak, diglerin
bulunduklar lokalitelere gdre dagi-
hslarim ve slirel digler ile siit digle-
rinin sayisini ele alalim, Australopit-
hecienlerin diglerinin bulundugu lo-
kalitelere gore dagihslar: sbyledir,

slirel disler toplam
4 24
129 141
25 27
273 311
17 23
448 526

Siirel diglerin list ve alt cenedeki sayilar ise sdyledir.

In I2 C P P2 Mt M2 M
Ust cene
11 14 22 49 36 49 43 31
IJ. I‘.‘ C PI P‘Z MI M2 M{]
Alt cene 41 o
9 3 15 27 25 46 33 33
Siit diglerinin {ist ve alt cenedeki saylar:1 da gdyledir,
It I2 C 71 P2 M Mz Ms
Ust gene
+ 2 2 — — 5 8 -
i II 12 c Pz Pa M‘J Ma Mw
Alt cene
5 8 9 - — 14 21 e
(Devamm Var)
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