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DEPREM GERCEGI DEGISTIRILEMEZ
SISTEM DEGISTIRILMELI !
12 KASIM DUZCE DEPREMI ILE ILGILI ODAMIZ BASIN ACIKLAMASI YAPTI

12 Kasim 1999 Cuma giinti saat 18.57’de Mer-
kez tissti Dtizce ilcesinde aletsel buyukluga
7.2 olan bir deprem meydana geldi. 30 saniye
stireyle etkili olan deprem 845 yurttasin 6li-
miine, 15.000 civarinda konut ve isyerinin agir
hasar géormesine neden oldu. 17 Agustos Koca-
eli Depreminin 3 ay sonrasinda yasanan bu
ikinci afet, tilkemiz deprem gercekliginin ne
derece goz ardi edilmis oldugunu agir bir fatu-
ra ile birlikte ortaya cikardi.

Ertesi glinii yayinlanan gazetelerin sayfalan
ve televizyon ekranlarn “Devletimiz buytktir;
yaralar hemen sarilacak; yikilan konutlarin ye-
rine yenisi hemen yapilacak; sorumlular ceza-
landirnlacak .... ” seklinde soézlerle doldu.

12 Kasimm 1999 Depreminin tizerinden gecen 6
yilin ardindan geriye baktigimizda bu so6zlerin,
yetkililerin bildik sOylemleri olmanin 6tesine
gecmedigini gortiyoruz. En son Ornegini 17
Ekim 2005 izmir-Seferihisar Depreminde yasa-
digimiz gibi 6 yillik stire sonunda hala isin ba-
sindayiz, afetlere hazirlik konusundaki hizimiz
kelebek ucusunu gecemedi.

Ditinya, tizerindeki her seyin hareket ve degi-
sim icinde oldugu dinamik bir varliktir ve dep-
remler bu dogal stireclerin bir pargasidir. Bir
doga olay1 olan DEPREMLERIN herhangi bir
irade ile durdurulmasi, degistirilmesi mimkuin
degildir. DEPREMLER SARSMAYA devam ede-
cekler. Ancak, varolan ekonomik, siyasal, kul-
turel ve afet yonetim sistemimiz i¢inde bu do-
ga olaylarimin AFETE DONUSMESI kagimilmaz
gibi goztikityor. DEPREMLERI DEGISTIREME-
YiZ ANCAK SISTEMI DEGISTIREBILIRIZ.

Sosyal, ekonomik ve siyasal btittin yapilar rant
ekonomisinin egemenligi altinda oldugu stirece
bu sistemde yapilarin ayakta kalmasi mim-
kiin degildir. Uygulanan ekonomik, siyasal,
sosyal, kiiltiirel politikalarin kendilerinin Bi-
RER FAY, KIRILMA HATTINA DONUSTUGU

kosullar alinda DEPREMLERLE MUCADELE
TEKNIK BIR KONU OLMAKTAN CIKIP SIYASAL
BIR BOYUT KAZANMISTIR.

Aslinda hepsi birer siradan doga olay1 olan
deprem, heyelan, ¢1g ve kaya diismesi, su bas-
kim vb. olaylar;

Bilingsizce verilmis yer se¢imi kararlar,

Jeolojik ve jeoteknik verilerden yoksun imar
planlar,

Duistik standartlarda ve miuihendislik hizmeti
gérmemis yap1 uretimi,

kisaca ranta dayalh hizli ve dastk nitelikli
kentlesme ve sosyo-ekonomik politikalar sonu-
cu AFET’e dontismektedir.

Daha giivenli, daha saglikli ve yasanabilir
cevrede yasamak her yurttas icin temel bir
insan hakkidir. Yikici afet zararlarina yol
acan nedenler iilkedeki sosyo-ekonomik ko-
sullardan ve siyasal iliskilerden bagimsiz
degildir. Afet giivenliginin saglanmasi diger
tiim toplumsal olgular gibi siyasal bir etkin-
lik alamidir. Ulkedeki tiretim ve paylasim sii-
reclerine, gelir dagihmina, egitim politikalari-
na, kulturel gelisime vb mtidahale edilmeden,
var olan ekonomik, siyasal iligskiler bu sekilde
surdiigu surece, afetler sorun olmaya devam
edecektir. Sorunun degil, ¢c6ztimiin bir parcasi
olmak icin demokratik kitle orgtitleri, sendika-
lar, mahalle dernekleri vb bi¢imlerdeki érgutlta
kitlesel sivil katihminin afet hizmetlerine yéne-
lik her asamada esgtidiim icerisinde olmasi ge-
reklidir. Afet hizmetlerinin kamu yarar ve bi-
limsel-teknik kriterlere uygunlugu sadece hii-
ktimet kararlan ile degil ancak bu sekilde gii-
vence altina almabilir.

Yapilan arastirmalar diinyada afetlerden etki-
lenen insan sayisinin her yil %6 arttigini, afet-
lerden etkilenen insanlarim %901min az gelis-
mis ulkelerde yasadigini gostermektedir. Kay-
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naklarimin esitsiz dagilimi ve egemen kapitalist
politikalar az gelismis ulkeleri ve yoksullari
afetlere kars1 daha savunmasiz bir hale getir-
mistir. Pakistan Depremi 88.000lere ulasan
6l sayisi ile bu olgunun en son ve somut or-
negdi olmustur.

Afetler karsisinda giderek artan korumasizlia
kars1 herkes icin yeterli konut temin etme ve
insan yerlesmelerini daha gtivenli, daha saghk-
Ii ve yasanabilir kilmak, gerekli planlama me-
kanizmalar1 ve kaynaklar1 saglayarak dogal
afetlerin ve diger acil durumlarin insan yerle-
simleri tizerindeki etkilerini hafifletmek, afet-
ten etkilenen yerlesimlerin gelecekteki afetlerle
ilgili risklerini azaltmak icin yapilacak islerin
basinda iillkemizde neoliberal politikalardan
arindirilmis kamusal cikar ve bilimsel once-
liklere dayanan bir miihendislik-mimarlik-
plancilik anlayisinin olusturulmasi gelmek-
tedir.

Bu duyarhiligt tasiyan Jeoloji Mtuihendisleri
Odasi olarak Ulusal Afet Yonetim Sistemimizin
liberal yaklasimlardan arindirilmis olarak; ka-
mu yararl, bilimsel normlar, katihmcilik cerce-
vesinde yeniden ve ivedilikle olusturulmasi ge-
rekliligini merkezi ve yerel ydénetim kurumla-
rindaki yoneticilere bir kez daha hatirlatiyoruz.

Degerli basin emekgilerti,

1999 Depremlerinden sonraki 6 yilda yasa-
nanlar iizerine Odamizin degerlendirmeleri
ozet olarak asagida sunulmustur;

1- Birlesmis Milletler tarafindan 1990-2000
yillar1 arasindaki dénem icin ilan edilen “Dogal
Afet Zararlarimin Azaltilmasi icin Uluslara-
ras1 On Yihi” calismalar1 kapsaminda Afet Isle-
ri Genel Mudurligiintn koordinasyonunda
cok sayida bilim adaminin bir araya gelerek
hazirladiklan afetlere kars: “(1990-2000) Tiir-
kiye Milli Plan1”nin tozlu raflarda unutulma-
s1 gibi, zarar azaltmaya yonelik ¢alismalar icin
ulusal yol haritasi olusturmak amaciyla 28 Ey-
Ial - 1 Ekim 2004 tarihlerinde toplanan “Dep-
rem Surasi’nda unutulmustur. Surada en ¢ok
vurgulanan 3194 sayili Imar ve 7269 sayih
Afet Yasalarindaki eksiklikler giderilememis,
mevcut haliyle uygulamada kalmistir.

2005/4

o
;‘ basin agiklamalan

2- Ulusal afet sistemimiz, (1) zarar azaltma,
(2) 6nceden hazirlik, (3) olaya miidahale, (4)
iyilestirme ve (5) yeniden insa olmak tizere
bes ana asamay1 da kapsayacak sekilde yeni-
den olusturulmasi gerekir iken, afet yonetim
sistemimizde en ufak bir degisiklik yapilma-
mis, “YARA SARMA” ODAKLI CALISMALAR ile
yetinilmistir.

3- Afet hizmetlerinin yerellestirilmesi ve ticari-
lestirilmesi, sigorta ve 0zel sirketlerin kontro-
Itinde bir piyasa islemine dénustirialmesi so-
nucu, afet giivenligine ydnelik hizmetler Sosyal
Devletin gorevi olmaktan cikartilmistir.

Afet hizmetlerinin kamu eliyle uygulanmasi ye-
rine yerellesmeye ve bu hizmetlerin satin alma
yoluyla teminine neden olacak; Belediye, Bu-
yiksehir Belediye, 11 Ozel Idaresi yasalan
TBMM’de kabul edilmistir. Afet olaylarini “yerel
olaylar ve yerel sorunlar” olarak goren iktidar,
afet yonetim yapilanmasini parcalamayi da
hizlandirmstir.

23 Kasim 1999 tarihinde Dtinya Bankas: ile
imzalanan MEER (Marmara Depremi Acil Yeni-
den Yapilandirma) kredi antlasmasi sonrasin-
da ulkemizdeki afet hizmetleri ve yapilanmasi,
ozellestirmeci bir anlayisa terk edilmistir.

4- Diinya Bankasr'nca kurulan DASK ve afet
sigortas1 uygulamasi iflas etmis, ulusal kay-
naklarin yurt disina transferinden baska bir
kalic1 sonug yaratmamstir. Ulke genelinde si-
gortalilk oranmmin %15’i gegmedigi gértlmuis-
tar. Bu gercekligin farkinda olan siyasi iktidar,
1 Mayis 2003 ve 12-14 Mart 2005 Bingol dep-
remlerinden sonra kentsel alanlardaki afetze-
deler icin kalic1 konut yapmak amaciyla kendi
koydugu DASK uygulamasim delecek yasal
dtizenlemeleri ytrurltige koymustur.

5- Afet zararlarini azaltma stirecinde en temel
ihtiyaclardan olan Afet Tehlike Haritalarinin
hazirlanmasi ve kullanimi konusunda hicbir
adim atilmamistir. Deprem, heyelan, kaya dus-
mesi, taskin gibi tehlikeler yaninda kanser et-
kisine sahip minerallerin yarattig1 (Nevsehir-
Tuzkoy Belediyesinde yaklasik 300 konut ze-
olit (erionit) minerali nedeniyle baska bir alana
tasinmasi érneginde oldugu gibi) jeomedikal
tehlikeler gibi genis bir yelpazede yer alan je-



olojik faktorlerden kaynakh risklere kars: teh-
like haritalarinin yapilmasi 6ncelikli bir gorev
olmasina karsin, MTA gibi baz1 kurumlarca
kendi iclerinde ytruttiikleri projeler oldugu bi-
linse de, amacina yonelik kullamima a¢ilmis bir
afet tehlike haritasi hazirlanmamstir.

6- Gerek afet givenligine gerekse diger alanlar-
da kentsel politika, plan ve projelerin jeolojik-
jeoteknik veriler bilinmeden gerceklestirileme-
yeceginin bilimsel bir gercek olmasina karsin,
bugtn I. ve II. Derece deprem bélgesindeki bir-
cok belediye dahil yerel yonetimlerce imar pla-
nina esas jeolojik jeoteknik ettitlerin yaptiril-
madig1 gortilmektedir. 17 Agustos Depremi
sonrasinda Marmara Bolgesinde belediyelerce
baslatilan jeolojik-jeoteknik ettit stireci kisa
zamanda kesintiye ugramistir. Belediyelerin
teknik elaman alt yapisim gticlendirmek ama-
ciyla basta jeoloji miihendisi olmak tizere mii-
hendis, mimar ve planci personel istihdamim
arttiric1 6nlemler alinmamistir.

7- Bugiin 4708 sayili yasa ile 19 ilde uygula-
nan Yap1 Denetim olgusu, denetim sirketleri-
nin kendi ifadeleriyle hedeflenen amactan sap-
mistir. Yap1 denetimi gibi ticarilestirilmesinin
hicbir kamusal ve teknik bir yarar saglamaya-
cag bir konu, DB dayatmalariyla piyasa kosul-
larma acilmistir. 4708 ve buna dayali yénet-
melikler uygulayicilan tarafindan bile bir ¢ok
yoénden delinmektedir.

Diger taraftan, afet zararlarinin yapi tretim
strecinden kaynaklandigimi temel varsayim
yapan 4708 sayil yasa, afet gtivenligi sorunu-
na ¢6zumdu, yap1 insaatinin temel kazisi asa-
masinda baslatarak énemli bir yanlishgi stir-
durmektedir. Afet gtivenligi stireci, arazi kulla-
nim planlamasi ve yer sec¢imi gibi insaatin bir
o6nceki asamalarindan baslamalhdir.

Bu acidan, Yapi denetiminin, plan denetimi ve
yer secimiyle buttinltklu olarak ve bir kamu-
sal hizmet olarak yeniden dtizenlemesi gerekli-
dir. Guavenli yapilasmay1 kamusal bir hizmet
olmaktan cikartip, ticari bir meta haline geti-
ren, boylece sirketlerin kar hesaplarina terk
eden, uygulamada higbir islevi bulunmayan,
4708 Sayili Yap1 Denetim Yasas1 yururlikten
kaldinlmalhdir. Yerine merkezi idare, yerel y6-
netimler ve meslek odalarimin esgidimlu, or-
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tak kamusal denetimini esas alan bir yasa du-
zenlenmelidir.

8- Egitime yatinm yapilmadikca afetlerle bas
edecek afet kulturiine sahip bir toplumdan s6z
edilemez. Deprem sonrasinda egitim alaninda
kalic1 adimlar atilmamistir. Japonya érneginde
oldugu gibi, belirlenmis bir gtinde ve her yil
tekrarlanacak sekilde tiim yurttaslarin katila-
cag1 ulusal 6lcekte bir Afet Tatbikat Glinti ya-
pimalidir. Alisilageldik gosteri amach etkinlik-
lerden vazgecilmelidir.

Diger yandan, Deprem Surasi raporlarinda da
vurgulandig: gibi orta 68retimde jeoloji dersle-
rinin okutulmasi konusundaki éneriler dikka-
te almarak hayata gecirilmelidir. Jeoloji dersle-
rinin 6énemli bir islevinin de, bir doga olaymnin
bilingsizlik, sosyal ve ekonomik politikalardaki
yetersizlikler sonucu afete dénusttigunu, afe-
tin bir kader olmadigim gelecegin karar verici-
si yeni nesillere 68retmek olacaktir..

9- Devlet btuitgesi hazirlanirken butcede Afet
boyutunun olmasi, sadece yara sarma amacl
degil uygulamaci kurum ve tiniversitelerce yti-
riittilecek projeleri desteklemek amaciyla afet
o6denek kaleminin eklenmesi gerekirken, gecen
6 yillik stre icindeki siyasi iktidarlar degil bu
amaclarla kaynak yaratmak depremi btitce
aciklarim1 kapatmanin bir araci olarak kullan-
mak konusunda gayretlerini sergilemislerdir.
IMF endeksli vergi politikalarinin bir yansima-
s1 olarak 17 Agustos depreminin hemen sonra-
sinda dolayh vergiler (6zel iletisim vb.) yoluyla
kaynak olusturulmasi yoluna gidilmistir. Her
yil GSMH'nin ortalama %31 kadar zarar gorti-
yorsak ulusal btitcemizin de en az %3inu za-
rar azaltmaya ayrilmasi ve gerekli mali kay-
naklarin sosyal politikalara dayal vergilendir-
me yoluyla saglanmasi gereklidir.

Sorunu c6zmekten uzak, dzellestirmeci an-
layisin ve sistemin degistirilmesi, yerine
kamusal yarar ve denetimin egemen oldugu
yeni bir sistemin insa edilmesi gereklidir.

DEPREMLERI DEGISTIREMEYiZ,
ANCAK SISTEMi DEGISTIREBILIRIZ .

11.11.2005
TMMOB JEOLOJI MUHENDISLERI ODASI
YONETIM KURULU
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