"ZEMIN VE TEMEL ETUT RAPORLARI FORMAT VE UYGULAMA ESASLARI"
TASLAGI HAKKINDA

TMMOB JEOLOJI MUHENDISLERI ODASI GORUSU

Taslagin Geneli Uzerindeki Gériis ve Degerlendirme Teklif

Cevre ve Sehircilik Bakanligi Yap: Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan
Planli Alanlar Tip Imar Yénetmeliginin 4. Maddesi, h bendi, ¢gcee
fikras1 ile 01.01.2019 tarihinde yiirtirliige girecek olan Tiirkiye Bina
Deprem Yonetmeligi 16. Boliimde bahsi gecen hususlar dogrultusunda
hazirlandig1 ifade edilen "Zemin ve Temel Etiit Raporlart Format ve
Uygulama Esaslan" taslagina iliskin Odamizin goriisleri 2 bdliimde
hazirlanmistir. Birinci bolimde Taslagin geneline iliskin hukuki, idari ve
teknik agilardan degerlendirmelerimiz aktarilmis olup takip eden
boliimde ise madde bazli degerlendirme ve Onerilerimiz sunulmustur.

Oncelikle, Odamiz tarafindan dava konusu edilen “Tiirkiye Bina Deprem
Yonetmeligi”nde yer alan hususlar1 temel alarak hazirlanmisg olmasi;
halen Danistay 14. Daire Bagkanliginda goriilen bu davadaki iptal
gerekgelerimizi igermesi nedeniyle bahse konu Taslagin kabul edilmesi
ve benimsenmesi hukuken miimkiin degildir. Hazirlanan Taslagin bu
haliyle yiiriirliige girmesi durumunda yapili ¢evrenin afet glivenliginin
saglanmasinda 6nemli bir igleve sahip olmasi gereken “zemin ve temel
etiitleri” bu konudaki ¢agdas miihendislik standartlarina aykir1 bir sekilde
biitiinselliginden  kopartilmig, pargalara ayrilmis ve islevinden
uzaklastirilmis olacaktir. Diger yandan zemin ve temel etiit raporlarinin
genel cergevesi, bu konuda daha Once agilmig davalarda verilen
mahkeme kararlar1  dogrultusunda PLANLI ALANLAR IMAR
YONETMELIGi’nin  (Resmi  Gazete: 03.07.2017-30113) 57.
Maddesinde c¢izilmistir. Dolayisiyla bu madde hazirlanacak taslagin
temel dayanagidir. Ancak goriilmektedir ki PLANLI ALANLAR
IMAR YONETMELIGI’nin 57. maddesine st yazida (14.11.2018
tarih ve 12331873-755.01-E.208922 sayil1 Yapi Isleri Genel Miidiirliigii
yazis1) en ufak bir atif dahi yapilmamistir. Anlasilan bu bilingli bir
tercihtir ve Taslagin hazirlanmasindaki asil niyeti ortaya koymaktadir.
Ciinkii, 57. Madde ve Taslagin igerigi birbiriyle ¢eliskilidir ve bu celigki
en siradan goziin bile hemen fark edebilecegi agikliktadir. Ayrica bu
konuda agilmis ¢ok sayida dava sonucu Danistay ( Danistay Idari Dava
Daireleri Genel Kurulu Esas No: 2002/465, K:2003/12, Danistay
Altinct  Daire E:2000/5183,K:2002/699, Danistay Altinct Daire
E:2000/4743,K:2002/6466, Danistay Altnct Daire
E:2005/6048,K:2007/8097, Danistay Onbirinci Daire
E:2007/1141,K:2009/6137) tarafindan verilen ve istahat haline gelen
kararlar bulunmaktadir. Bu durum bakanligin hukuk miisavirliginden
teyit edilebilir. Diger yandan bu Taslak ayni zamanda KAYADAN
OYMA YAPILARIN TASARIM, HESAP VE YAPIM
ESASLARINA DAIR YONETMELIK (Resmi Gazete: 18.10.2017-
30214) hiikiimlerine de uyumsuzdur.




Zemin ve temel etiit raporlar1 hem jeoloji, insaat ve jeofizik mithendislik
meslek disiplinlerinin binlerce {iyesini hem de insaat sektdriiniin genelini
yakindan ilgilendiren bir konu olmasi nedeniyle bu konuda atilacak
adimlarin tim taraflarin katilimi ile gerceklestirilmesi gereklidir. Ancak
belirtmek  gerekir ki katilm  ilkesi, alinacak  Kkararlarda
“paydaslara/ilgililere danisilmasindan daha farkli ve ileri bir diizeyi ifade
eder” aksi katilmcilik adina “damismadan” Gteye gegemez ve bu
durumda da insiyatif “karar alicilardadir” Bahse konu Taslagin
hazirlanmasinda da katilimciliktan ziyade danismadan soz edebiliriz.
Ancak Taslak katilimeilik saglanmadan hazirlanmistir.

Soyle ki; taslagin hazirlanmas: siireclerinde gérev alan jeoloji ve jeofizik
miihendisi kdkenli akademisyenler s6z konusu ¢alisma icerisinde gorev
yapamayacak pozisyona itilerek bir dayatma ile kars1 kariya birakilmus,
ilgili kisilerde gerekgelerini de yazili olarak Bakanliga bildirerek ¢aligma
icerisinden cekilmiglerdir. Mesleki etik, ¢ekilmenin nedenlerini
irdeleyerek varsa eksiklikleri gidermek veya bu gergeklesemiyorsa
benzer niteliklere sahip yeni akademik kadro ile yoluna devam etmesi
gerekirken bu yapilmamis, tek tarafli olarak sadece insaat miihendisi
akademisyenlerin oldugu bir platformda caligmalar tek yanli devam
etmistir.

“Benzer durum formatinda c¢oklukla atif yaptigi Yeni Bina Deprem
Yonetmeligi calismalarinda da yiiriitiilmiistiir. Bu durum o siire¢lerde de
elestiri  konusu edilmig, ancak gerekli hassasiyet gosterilmemesi
nedeniyle Tiirkive Cumhuriyeti Devleti “Amerikan Birlesik Devletleri
Insaat  Miihendisleri Odasimin  klavuz niteligindeki  bir  yayinini
(Minimum Design Loads For Buildings and Other Structures),
hemde iilkemiz Fikir Ve Sanat Eserleri Kanununda da aykiri bigimde
ceviri yapmast Ve yayin icinde atif yapmamast nedeniyle (¢)alinti
nitelikte “yeni bina deprem yonetmeligi” sahibi olmugstur. Amerika’da
bile bir¢ok eyalette uygulanmayan bu klavuzun Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletine dayatilmast kabul edilemez. Bu duruma hem insaat, hem de
jeoloji miihendis kékenli akademisyenlerin hakli ve onemli itirazlar
bulunmaktadir.”

Goriildigu tzere Taslak hem hukuki, hem idari, hem de mesleki etik
acilarindan yukarida belirtilen eksiklikleri biinyesinde tasidigi siirece
kabul gérmesi miimkiin degildir.

Teknik agidan bakildiginda da farkli bir durum gézlenmemektedir; “Veri
Raporu” ve “Geoteknik Raporu” olarak ikiye ayirmanin {izerinde
sekillendirilen “Zemin ve Temel Etiid Raporlar” yaklasimin teknik
acidan kabul edilmesi ve uluslararasi normlara uygun olmasinin
beklenmesi miimkiin goriilmemektedir. Bu baglamda tilkemizin Avrupa
Birligi Miiktesebatina uyum siirecinde 6ne ¢ikan “Avrupa Standartlari”
arasinda yer alan “Eurocode 7 Geotechnical Design” 3 ana kisimdan
olusan oldukc¢a kapsamli bir standart niteligindedir. Eurocode 7 Boliim 1
“Genel Kurallar” zemin etiidleri ve tasarim kapsaminda yapilacak islerin
icerigini tarif etmektedir.




Eurocode 7 Kisim 1 Boliim 1.5.2.3 “ground” yani yer — zemin tanimini:
ingaat islerinin gergeklestirilmesinden 6nce yerinde bulunan toprak, kaya
ve dolgu olarak tanimlamaktadir. Ayrica 2.2 “Tasarim Durumlari”
boliimiinde jeoteknik tasarimda goz Oniline alinmasi gereken maddeler
icerisinde: hesap modelinde bulunan toprak zemin, kaya, ingaat
elamanlarinin siniflamasi ve dagilimi, yeralti agikliklari, maden yapilar
ve magaralarin varligi, egimli tabaka diizlemleri, yapinin kaya birimler
lizerinde ve yakininda yapilmasi durumunda: ara tabakali yumusak ve
sert tabakalar, faylarn, kiriklarin kaya bloklarinin muhtemel
duraysizligi, erime bosluklarinin ve devam eden erime siireglerinin,
erozyon ve asinmanin, ayrismanin, maden calismalar1 ve diger siirecler
nedeniyle zemin ¢okmesi hareketlerinin bulundugu goriilmektedir.
Boliim 2.4.3’te (Yer Ozellikleri) ise yer dzelliklerini, toprak zemin ve
kaya kiitlelerinin tasarim hesaplar1 i¢in jeoteknik parametreler ile sayisal
— niceliksel hale getirilmesi olarak tanimlamaktadir. Boliim 3 “Jeoteknik
Veri” kisminda 6zellikle tasarim arastirmalarinda hidrojeolojik etkilerin,
faylar, kiriklar ve diger siireksizliklerin, krip, sisme ve ¢okme davranisi
gosterebilecek birimler gibi jeolojik yapilara dikkat edilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Kisaca Eurocode 7, yer — zemini toprak ve kaya
kiitleleri olarak tanimlamakta ve jeoteknik tasarimda jeolojik siireclerin
dikkate alinmas1 gerektigini 6nemle vurgulamaktadir. Ayrica bolim 2.4
“Hesap ile Jeoteknik Tasarim” kisminda, jeoteknik arastirmalarda yer
ozelliklerinin dogru belirlenmesinin, hesap modelleri ve kismi
faktorlerdeki hassasiyet — kesinligin saglanmasindan ¢ok daha 6nemli
oldugu vurgulanmaktadir.

Eurocode 7 Kistm 1 Bolim 3.4 Yer Arastirma Raporunun (Ground
Investigation Report) Jeoteknik Tasarim Raporu’nun bir pargasi olacagi
vurgulanmaktadir. Ayrica jeoteknik verilerin degerlendirilmesi ve
jeoteknik parametrelerin elde edilmesi Yer Arastirma Raporunun
igerisinde tarif edilmektedir. Kisaca Eurocode 7’ye gore “Yer Arastirma
raporu” ve  “Jeoteknik  Tasarim  Raporu”  birbirine  bagh
degerlendirilmektedir. T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Yapi Isleri
Genel Miudirliigl tarafindan hazirlanmis olan "Zemin ve Temel Etiit
Raporlar1 Format ve Uygulama Esaslar1" taslag: ise “Geoteknik Raporu”
ayr1 olarak gormektedir. "Zemin ve Temel Etiit Raporlar1 Format ve
Uygulama Esaslar" taslagi’min “Ilave Zemin Arastirmalar” boliimiinde
(bolim 5) “mevcut Zemin ve Temel Etiid Veri Raporu kapsamindaki
arastirma ¢aligmalarinin nitelik ve/veya nicelik bakimindan ingaat alanini
yeterince temsil etmemesi veya inga edilecek yapir hakkinda yeterli veriyi
saglamamasi halinde ilave zemin arastirmalar1 yapilacaktir” ibaresi
bulunmaktadir. Bu ciimleden “Zemin ve Temel Etiid Veri Raporu” ile
“Geoteknik Raporun” farkli zamanlarda, farkli ekipler tarafindan
“birbirinden kopuk™ bi¢imde hazirlanabilecegi anlami ¢ikmaktadir. Bu
iki raporun birbirinden ayri faaliyetler olarak goriilmesi kaynak israfina
ve giivenliksiz tasarimla neden olabilecektir.

T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Yapi Isleri Genel Miidiirliigii
tarafindan hazirlanmis olan "Zemin ve Temel Etiit Raporlart Format ve




Uygulama Esaslan" taslagi “Geoteknik Rapor” iceriginde idealize zemin
profillerinin (arazi zemin modelinin) ve Geoteknik tasarim
parametrelerinin  belirlenecegini  belirtmektedir. Ayn1  yaklagim
01.01.2019 tarihinde yiiriirliige girecek olan yeni “Tiirkiye Bina Deprem
Yonetmeligi”’nde de bulunmaktadir. Ulkemizde gegerli olan Eurocode 7
ise jeoteknik verilerin degerlendirilmesi ve jeoteknik parametrelerin elde

edilmesini “Yer Arastirma Raporunun” igerisinde tarif etmektedir.

Eurocode 7°de onemle vurgulanmasina ragmen "Zemin ve Temel Etiit
Raporlar1 Format ve Uygulama Esaslar" taslagi “Geoteknik Rapor”
iceriginde kaya kiitlesi, ayrismis kaya kiitlelerinin karakterizasyonu, bu
birimlerin jeoteknik tasarim parametrelerinin elde edilmesine iliskin
hi¢bir degerlendirme bulunmamaktadir. "Zemin ve Temel Etiit Raporlar1
Format ve Uygulama Esaslar" taslagi “Geoteknik Rapor” geoteknik
tasarim parametrelerinin tespiti isimli bolim sadece toprak zeminler
dikkate alinarak yazilmis olup bu boliimde tarif edilen karakterizasyon
yontemi kaya kiitlelerine uygulanamaz.

Ulkemizdeki yapilarin énemli bir boliimii (yaklasik%70) kaya zeminler
lizerine oturmasina ragmen, kaya zeminlere iliskin parametrelerin taslak
“geoteknik rapor” icerisinde goz ardi edildigi goriilmektedir. Buda kaya
zeminler iizerine insa edilecek yapilarin yetersiz miihendislik hesap ve
degerlendirmelere gore projelendirilmesine neden olacaktir.

"Zemin ve Temel Etiit Raporlar1 Format ve Uygulama Esaslar" taslag
“Geoteknik Rapor”, “9 Yap1 Zemin Etkilesiminin irdelenmesi” baslig
altinda yiizeysel ve derin temellerin tasima giicli analizleri, oturma
analizleri hususlar1 anlatilmaktadir. Boliim 9.1.1 Yiizeysel Temeller,
tasima giicii analizleri, yiizeysel temellerin tasima giicli analizlerinin
“Tirkiye Bina Deprem Yonetmeligi”’nde belirtilen esaslara gore
hesaplanmasi gerektigini ifade etmektedir. Yeni “Tiirkiye Bina Deprem
Yonetmeligi”’nde tarif edilen yontem genel tasima giicii bagmntisidir.
Bununla birlikte bu bagintiyla hesaplanan tasima giicliniin asagidaki
tabloda verilen 1.4 dayanim katsayis1 degerine boliinmesi gerektigi ifade
edilmistir. Eurocode 7 jeoteknik tasarimda nihai limit durum (Ultimate
Limit State, ULS) ve servis kabiliyeti limit durumu (Serviceability Limit
State, SLS) kosullarini tarif etmektedir. Kisaca ULS gogme ile SLS ise
deformasyon seviyesi ile kontrol edilmektedir. Eurocode 7 ULS
degerlendirmesi i¢in 3 farkli tasarim analizi (Design Analysis, DA) DA
icin ise iki farkli kombinasyon tanimlamaktadir. Eurocode 7°de
tanimlanan tasarim analizi yaklasimlari tablo 2’de 6zetlenmistir. Tablo 2
incelendiginde “Tiirkiye Deprem YoOnetmeliginde” kullanilan dayanim
katsayist degerinin Eurocode 7 tasarim yaklagimi (DA2, A1+MI1+R2)
2’ye denk geldigi goriilmektedir. Bununla birlikte Eurocode 7, DA2
kalic1 olumsuz etkiye sahip yiikleri % 35 oraninda (yg = 1.35) arttirirken,
Tirkiye  Deprem  YOnetmeligi, yik arttinm  katsayisindan
bahsetmemektedir. Ulkemizde, tasima giicii analizlerinde 2 — 4 arasinda
degisen, genellikle 3 alman bir gilivenlik katsayist kullanilmaktadir,
Tirkiye Deprem Yonetmeligi'ne gore ise giivenlik katsayisinin 1.4
olmasinin yeterli oldugu anlasilmaktadir. Bu durum gilivensiz tasarim




yapilmasina neden olabilecektir. Yine “Tiirkiye Deprem Yonetmeligi” ve
ona atifta bulunan "Zemin ve Temel Etiit Raporlari Format ve Uygulama
Esaslar" taslagi tasima giicii hesaplart i¢in sadece tek bir yontemin
(genel tagima giicli bagintisi) kullanilmasini zorunlu hale getirmektedir.
S6z konusu genel tasima giicii bagintis1 toprak zeminler icin kesme
dayanim1 parametreleri kullanilarak hesaplanabilmektedir. Kesme
dayaniminin dogrudan laboratuvar deneyleriyle belirlenmesinin veya
SPT gibi arazi deneylerinden kestirilmesinin miimkiin olmadig1 zayif
kaya birimlerde (Orselenmemis Ornek alinamayan ve kohezyonlu —
kohezyonsuz zemin gibi davranmayan yani hem kohezyon hem de
stirtiinme direncine sahip birimlerde) genel tasima giicii bagintis1 nasil
kullanilacaktir? Ayrica literatiirde, kaya kiitleleri icin kabul gérmiis
hesap yontemleri bulunmaktadir (6rn. Hoek ve Brown yenilme kriterini,
kaya kiitle smiflandirma sistemlerini kullanan yontemler). Esasen
Eurocode 7 jeoteknik tasarim asamasinda tek bir yoOntemin
kullanilmasin1 zorlamamakta, jeoteknik tasarimin genel olarak analitik
model, yar1 ampirik model ve sayisal modeller ile yapilabilecegini
belirtmekte ve cesitli yontemleri “rnek” olarak vermektedir. Ozellikle
Presiyometre deney sonuglarindan tasima giicii hesaplamasi yar1 ampirik
yontem olarak verilmekte ve ayrica kaya kiitleleri i¢in tagima giicli hesap
yontemi sunulmaktadir. Benzer bigimde "Zemin ve Temel Etiit Raporlar1
Format ve Uygulama Esaslar1" taslagi derin temellerin tagima giicii
degerlendirmeleri i¢in zemin ve temel 6zellikleri kullanilarak yapilan
teorik hesaplamalar, kazik yiikleme deneyleri ve dinamik kazik ¢akma
formillerden bahsetmistir. Bu yoOntemlere ilaveten Eurocode 7°de
bahsedildigi gibi dogrudan arazi deney sonuglarini kullanan yart ampirik
yontemler ile de kazik tasima giicii hesaplar1 yapilabilir. "Zemin ve
Temel Etiit Raporlar1 Format ve Uygulama Esaslar1" taslagi icerisinde
“Zemin ve Temel Etiid Veri Raporu” kapsaminda ¢esitli arazi deneyleri
tarif edilmekte ve yer kosullarina gore en az birinin yapilmasi
istenmektedir. Dolayisiyla bu deney sonuglarimin “Geoteknik Rapor”
icerisinde de kullanilabilir olmasi beklenirken sadece zemin mekanigi
esaslarina gore bir degerlendirme yapildigi goriilmektedir.

Tablo 1. Yiizeysel Temeller i¢in Dayanim Katsayilari (Tiirkiye Deprem
Yonetmeligi, 2018)

Dayanimin Davamm Katsayisi Dayanim Katsayisi
Turi Simgesi Degeri
Temel Tasima Glicii Yoo 14
Stirtiinme Direnci Yrh 1.1
Pasif Direng Vrp 14

Tablo 2. Eurocode 7’ye gore ULS degerlendirmesi i¢in kullanilan kismi
faktorler (Wang ve Thusyanthan, 2008)




(1) Partial Factors on Actions (yg) or the Effects of Actions (yg), based on Table A-3 of EC7-1 Apnex A
Action Set
. . Symbol
Duration Condition Al A2
Permanent Unfavourable (l 1.0
Favourable 1.0 1.0
Variable Unfavourable . L5 1.3
Favourable ‘o 0 0
(2) Partial Factors for So1l Parameters (v,,), based on Table A-4 of EC7-1 Annex A
: Set
Material Property Symbol
- Ml M2
Angle of shearing resistance (tang') Yo' 1,0 1,25
Effective cohesion v 1.0 1,25
Undrained shear strength Yeu 1,0 1.4
Unconfined compressive strength Yqu 1.0 1.4
Weight density (y) Yy 1,0 1,0
(3) Partial ResistanceFactors (vR) for Shallow Foundations, based on Table A-5 of EC7-1 Annex|A
. Set
Resistance Symbol
R1 R2 R3
Bearing capacity TRv 1.0 1.4 1.0
Sliding resistance TRh 1.0 1.1 1.0

Toprak zeminler kaya kiitlelerinin tiimiiyle ayrigsmasi ve tasinmasi
sonucunda olusan dogal jeolojik ortamlardir, bu nedenle sadece insaat
mithendisligi yaklasimi ile degerlendirme yapmak dogru degildir.
Jeoteknik sadece zemin mekaniginden degil ayni zamanda kaya
mekanigi ve miihendislik jeolojisi dallarindan da olusmaktadir. Bu
acidan jeoloji miihendisliginin dahil oldugu ¢ok disiplinli bir alandir.
Cogu durumda jeoteknik tasarim ve uygulamalart farkli diizeyde
bozunmus veya ayrismis kaya igerisinde yapilmaktadir. Bu nedenle,
litolojik agidan tek tir yer malzemesiyle tanimlanmis olsa da,
uygulamada etkilesilen ortam zemin ile saglam kaya arasinda davranig
gosterir ve dogal (primer/sekonder) siireksizliklerin denetimindedir.
Pratikte, sistem biiyiikliigiiniin (kaziya bagli etkilesimin oldugu bolge) de
davranis ve dayanim iizerinde 6nemli oldugu bilinmektedir. Bu nedenle,
yerin s1g kisminda, birbirinden farkli direng ve davranisa sahip, farkl
diizeyde ayrismis ortamin ayrisma profilinin bilinmesi, iic boyutlu
sayisal miihendislik jeolojisi modelinin olusturulmasi, olusturulan
modelin uygulamanin adimlari, siiresi ve imalat siireci dikkate alinarak
giivenli ve gerceke¢i sorgulanmasi, miihendislik tasariminin basarist
acisindan vazgecilemeyecek oncelikli kosuldur.

"Zemin ve Temel Etiit Raporlar1 Format ve Uygulama Esaslar" taslagi
“Geoteknik Rapor” igerisinde, tasima gilicii analizi, oturma analizi,
gerekli oldugu taktirde zemin iyilestirme alternatifleri, temel sistemi
Onerisi ve iksa sistemi i¢in Geoteknik analiz ve degerlendirmeler
bulundugu goriilmektedir. Ayrica zemin iyilestirme sistemi projesi ve
gerektigi taktirde 6zel iksa sistemi tasarimi gerektigi taktirde ek raporlar
hazirlanacagi belirtilmistir. Eurocode 7 ise olduk¢a kapsamlidir ve
ilaveten drenaj—susuzlastirma isleri, ankrajlar, dayanma yapilari, hidrolik
yenilme durumlari, sev stabilitesi, seddeler gibi konular1 da detayli
olarak icermektedir. "Zemin ve Temel Etiit Raporlar1 Format ve
Uygulama Esaslar" taslagi “Geoteknik Rapor” boélim 9.4 “Yapi




Temelleri ile ilgili Diger Hususlar” icerisinde “Bu béliimde; temellerle
ilgili olarak sisme, sivilasma, go¢me, Kkarstik bosluklarin etkisi,
eriyebilen jips vb. birimler kontrolsiiz yapay dolgu, drenaj, temellerin
yiizmesi vb. gibi karsilagilabilecek 6zel problemlere deginilmeli ve ilgili
problem(ler) hakkinda (eger varsa) c¢O6ziim Onerileri sunulmalidir.
Yapmnin yeraltt suyunun olasi olumsuz etkilerinden korunmasi ig¢in
alacak tedbirler agikca belirtilmelidir.” ifadesi bulunmaktadir. Gergekte
bu ifadede belirtilen hususlar olduk¢a sik karsilasilabilecek hususlardir
ve bu hususlarin giderilebilmesi i¢in yapilmasi gereken jeoteknik tasarim
kesinlikle jeoloji bilgi birikimi gerektirmektedir. Eurocode 7°de oldukga
detayl anlatilmis hususlar "Zemin ve Temel Etiit Raporlar1 Format ve
Uygulama Esaslart" taslagi “Geoteknik Rapor” kapsaminda bir climle ile
gecistirilmistir. Bu kapsamda iilkemizde zaten gegerli olan Eurocode 7
standartlarina atif yapilmasi beklenirdi.

Taslakta sadece genel agidan degil maddeler bazinda da teknik
eksikliklere ve kapali birakilmis hatta birbiriyle ¢elisen hususlara
rastlamak miimkiindiir. Debi i¢in Ornek alinmasi gibi bir islem
olmamasina karsin Taslakta bu yonde bir islem Ongoriilmesi (6.2.2.2
Sondajlar); ¢alisma sahasinda aktif fayin goriildiigii bir alanda, ki boyle
bir alan yerlesime uygun olmayan alan olup bu alanda zemin ve temel
etlit raporu yapilamaz iken yapilabilecegi yoniinde bir yaklasimin
benimsenmesi (4.3.5 Bolgesel Deprem-Sismik Tehlike Ozellikleri
Yoniinden), “Ayrica gerekli olmast durumunda asagidaki ozellikler de
belirlenmelidir” (6.2.2 Tasarim Etiitleri) vb. maddelerde bu durumlari
gbzlemlemek miimkiindiir.

Son bir teknik nokta olarak "Zemin ve Temel Etiit Raporlar1 Format ve
Uygulama Esaslar1" taslagi igerisinde “geoteknik™ ibaresinin kullanilmis
olmasina deginmek isteriz. Bugiine kadar konuyla ilgili, TSE tarafindan
tilkemize kazandirilan uluslararast  standartlarda ve  kurumsal
yapilanmada kullanilan birimlerde “jeoteknik” kavrami kullanilmustir.
Terminolojide yapilan bu se¢imin is ve islemleri tek bir miihendislik
alaniyla sinirlama amaci tagidigi diistiniilmektedir.

Sonug itibariyle Cevre ve Sehircilik Bakanligi Yapi Isleri Genel
Midiirliigii tarafindan hazirlanan "Zemin ve Temel Etiit Raporlar
Format ve Uygulama Esaslar1" taslagt mevcut haliyle Jeoloji
Miihendisligi meslek derinligi agisindan uygun ve yeterli bulunmamastir.
Katilimcilik ilkesi goézetilmeden ve konuya iliskin Eurocode gibi
uluslararast normlara aykiriliklar tagiyan Taslak sadece bu yonleriyle
degil aynm1 zamanda bu etiitlerde sadece bir meslek disiplinini 6n plana
cikartmay1 hedeflemesi nedeniyle de kabul edilemez.

Yine bu formatin hazirlanmasinda dayanak olarak gosterilen Tiirkiye
Bina Deprem Yonetmeliginin dnemli bir béliimiiniin Amerikan Insaat
Miihendisleri Odasinin Klavuz niteligindeki bir yaymindan alinti
niteliginde oldugu g6z Oniine alindigindan s6z konusu klavuz kitapta da
zemin ve temel arastirmalar1 bir biitiin olarak kabul edilmekte “veri
raporu” ve “geoteknik rapor” diye iki ayrilmamaktadir. Fakli




mithendislik disiplinlerinin esglidiim i¢inde birlikte hazirlamasi gereken
zemin ve temel etiit raporlarinin parcaci bir yaklasimla “karpuzun iki
boliinmesi” gibi yontemle iki ayrilmasi, birlikte ¢alisma kiiltiiriinii yok
edecegi gibi, bu durum ileride telafisi miimkiin olmayan can ve mal
kayiplarinda neden olacaktir.

Ayrica 3194 sayili Imar Kanunun ama¢ maddesinde; “yerlesme yerleri
ile bu yerlerdeki yapilasmalarin, plan, fen, saglik ve cevre sartlarina
uygun tesekkiiliinii saglamak amaciyla” diizenlendigi belirtilmektedir.
Gilintimiizde tilkemizdeki akciger kanserlerinin 6nemli bir boliimiiniin
cevresel maruziyetler sonucu olustugu bilinmektedir. Bu amagla saglik
bakanligi tarafindan 2017 ve 2018 yillarinda ilkemizin farkl
bolgelerinde binalarda radon gazi Ol¢limleri yapmustir. Bina
projelendirmesi asamasinda yapilacak etiitlerle belirlenebilecek (radon
gaz1 vb. jeojenik kokenli hastaliklar) ve bina yapimi esnasinda basit
tedbirlerle Onlenebilecek hususlarin  belirlenebilmesi iliskin  higbir
calismanin etiit kategorileri icerisinde degerlendirilmedigi goriilmektedir.
Giliniimlizde “Hasta Bina Sendromu” olarak kabul edilen olgularin
onlenmesi bir zorunluluk haline getirilerek {ilke insanimizin imar
kanunun amag¢ maddesinde belirtildigi iizere insan saghgi iizerine etki
eden parametreler”inde tespitini ve Onlemelerini igerecek sekilde
diizenlenmesi gerektigi diistiniilmektedir.

Sonu¢ olarak; jeoteknik/geoteknik gibi kavramsal bir tartiymaya
girmeden, iilkemizde 1992 Erzincan Depreminden beri 25 yih askin
siiredir uygulana gelen, uluslararasi norm ve standartlarla uyumlu,
farkh meslek disiplinlerin katihm ile taslak formatin iilke insamimiza
hizmet edecek, onun saghk, can ve mal giivenligini temin edecek bir
yaklasimla yeniden hazirlanmasi gerekmektedir.

Referanslar

Wang, J., Thusyanthan, N I, 2008, Evaluating Faoundation Design
Concepts of Eurocode 7&8, Proceedings of the BGA International
Conference on Foundations, Dundee, Scotland,24 — 27 June 2008. IHS
BRE Press.

Eurocode 7., 2004, Geotechnical design. Part 1, General rules.

Taslak Maddesi Goriis ve Degerlendirme Teklif
1 AMAC Zemin ve Temel Etiitlerine iligkin | Bu  format ve
Bu format ve uygulama esaslarinin | yapilan tanimlamalar ve amaca | uygulama

amaci; bina ve bina tiirli yapilarin | iliskin vurgular eksiklik | esaslarinin amact;
tasarim, projelendirme, insa ve | tasimaktadir. bina ve bina tiirii
denetimi icin yapilmast zorunlu | Eurocode 7: yer alan “zemin | yapilarin tasarim,
olan zemin ve temel etiitlerinin, | tamim” s6z konusu madde igine | projelendirme,

planlamasi, saha arastirmalari ve | alinarak, gerekli uyumluluk | insa, we—denetimi
laboratuvar caligmalarinin | saglanmistir ve risk
yapilmasi, sahada karsilagilan degerlendirilmesi
zemin birimlerinin (zemin veya icin yapilmasi
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kaya) miihendislik Ozellikleri ile
yeralti suyuna iligkin verilerin
toplanmasi, yerel deprem
etkilerinin ~ belirlenmesi,  elde
edilen verilerin degerlendirilmesi
sonucunda zemin ve temel etiit
raporlarinin hazirlanmasina iligkin
usul ve esaslar1 belirlemektir. Ilgili
idarelerce yapilacak denetimlerde
bu format ve uygulama esaslar
dikkate alinacaktir.

zorunlu olan
zemin ve temel
etiitlerinin,

planlamasi, saha
arastirmalart  ve
laboratuvar
calismalarinin
yapilmasi, sahada
yatayda ve
diiseyde
karsilagilan zemin
birimlerinin
(zemin veya kaya
zemin, kaya veya
dolgu)
mithendislik
ozellikleri ile

yeralt———suyuna
hidrojeolojik
kosullara iliskin
verilerin
toplanmasi, yerel
deprem etkilerinin
ve jeolojik
tehlikelerin
belirlenmesi,
komsu vapih
cevreyle
etkilesim ile
birlikte elde
edilen tiim
verilerin
degerlendirilmesi
sonucunda

giivenli

yapilasmayi
gerceklestirecek

zemin ve temel
etiit raporlarmin
hazirlanmasina
iliskin  usul ve
esaslari

belirlemektir.
Ilgili  idarelerce
yapilacak
denetimlerde  bu
format ve

uygulama esaslari
dikkate




alinacaktir.

3 GENEL ESALAR

Laboratuvar deneylerinin
yetkilendirilmis zemin ve kaya
mekanigi laboratuvarlarinda
yapilmasi zorunludur.

Gilinlimiizde madencilik, enerji,
hava alanlari, kopriiler, barajlar vb
miihendislik alanlarinda oldugu gibi
bina ve bina tiiri mihendislik
hizmetleri alaninda ki hizmetlerinde
uluslararast norm ve standartlara
gore  yapilmasi  gerekmektedir.
Hazirlanan projelenin uluslararasi
norm ve standartlarla uyumlu
olabilmesi amaciyla deney
laboratuvarlarinin uluslararasi
tanmirh@  ve  gecerliligi  olan
kuruluslar  tarafindan  akredite
edilmesi  gerekmektedir.  Aksi
durumda hazirlanan deney
sonuclart  kabul edilmemektedir.
Ozellikle uluslararas1 kurulus veya
bankalar tarafindan finansmani
saglanan projeler, bu gerekgelerle
geri cevrilmektedir. Bu ve benzer
kaygilarin  giderilmesi amaciyla
deney laboratuvarlarimin akredite
olmasi saglanmasi Onerilmektedir.

3 GENEL
ESALAR

---------

Laboratuvar
deneylerinin
Cevre
Sehircilik
Bakanhg
tarafindan
yetkilendirilmis,
TURKAK
tarafindan
akredite edilmis
zemin ve kaya
mekanigi
laboratuvarlarinda
yapilmasi
zorunludur

ve

4 ETUT KATEGORILERI
Planlama siireclerinde belirtilen
esaslar dikkate almarak zemin
arastirmalar1 kategorik olarak ii¢
simifa ayrilir. Bir yapimin asagida
tanimlanan kategorilerden
hangisine girecegi etiitler Oncesi
kararlastirilir. ..

Taslakta bir etiit calismasinda “Etiit
Kategoriler’nden  hangisine gore
islem yapilacagina dair kararin kim
tarafindan nasil verilecegi belirsiz
birakilmistir.  Bunun  giderilmesi
amaciyla “ etiit miiellifi jeoloji
miihendisi” tarafindan ibreler ilave
edilmistir.

Planlama
siireclerinde
belirtilen esaslar
dikkate  alinarak
zemin
arastirmalari
kategorik  olarak
tic smifa ayrilir.
Bir yapinin
asagida
tanimlanan
kategorilerden
hangisine girecegi
etlitler Oncesinde
etiit miiellifi
jeoloji miihendisi

tarafindan
kararlagtirilir....

41.2 Zemin Birimlerinin
Ozellikleri Yoniinden

Bina oturum alaninda saglam, sert
kayalar, az ayrigsmis, orta ayrismis,

Hangi zemin birimlerinin katgori-1
igerisinde degerlendirilecegi
hususunda gerekli redaksiyonlar
yapilarak, kaya birimler i¢in gecerli

4.1.2 Zemin
Birimlerinin
Ozellikleri
Yoniinden
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orta saglam kayalar ayrigsmis-cok
catakli zayif kayalar ve sert Kil
tabakalarina rastlanilan sahalar bu
kategori i¢inde degerlendirilir.

olan mihendislik  terminolojisi
kullanilmis, ayrica bina yiik etki
derinligindeki zeminlerin homojen
olmasi kabulii ile binalarin farkli

Bina yiik etki
derinligi dikkate
almarak bina
oturum alani ve

zemin birileri {izerine oturmasi | ¢cevresinde
durumundaki  hususlar  kapsam | homojen saglam,
disina ¢ikarilmstir. sert kaya
birimleri ile az
veya orta
ayrismis, yer yer
cok catlakh kaya
birimleri ile sert-
cok sert Kil
tabakalarina
rastlanmilan
sahalar bu
kategori icinde
degerlendirilir.
4.1.5 Bolgesel Deprem | Yapilan diizenleme ile taslak | 4.1.5 Bolgesel
Ozellikleri Yoniinden formata ~ PGA=0.40g gibi ¢ok | Deprem
En biyiik yer ivmesi degeri |yiiksek deprem riski iceren | Ozellikleri
PGA=0.40g veya daha kiiciik olan | alanlarda yapilacak yapilar | Yoniinden
sahalar bu kategori igerisinde | 1.kategori igerisine alinmig
degerlendirilir bulunmaktadir. Bu durum Eurocode | En  biiyiik  yer
7’de tanimlanan normlara aykiri | ivmesi degeri

oldugu gibi, buna gore yapilacak
yapilar iginde, onemli oranda risk
icermektedir. Bu nedenle bolgesel
deprem ozellikleri acisindan
“PGA= 0.10g ve daha az kavram
getirilerek” Avrupa Yap: kodlart
ile uyum saglanmalidir.  AKSsi
durumda olast bir depremde bu
yapilarda meydana gelecek can ve
mal kayiplarindan bu diizemeyi
getirenler sorumlu olacaktir.

PGA=0.10g veya
daha Kkiigiik olan
sahalar bu
kategori igerisinde
degerlendirilir

Kategori 2
4.2.4 Yeralt1 Suyu Yoniinden

Yeraltt suyu seviyesinin gerek
binanin kendisi, gerekse de insaat

faaliyetleri ~ bakimindan  6zel
onlemler alinmasini
gerektirmedigi  durumlar  bu

kategori igerisinde degerlendirilir.

“Yeraltt suyu yoniinden” ibaresi
bir baslik olarak yeterli agikliga
sahip olmay1ip miihendislik
jeolojisi-jeoteknik ilkeleri agisindan
da uygun bir ifade degildir. Bu
nedenle Taslak icerisinde bu
bashigin kullanildigit maddelerde
ibarenin  Onerimiz dogrultusunda
“Hidrojeoloji” olarak degistirilmesi
uygun olacaktir. Ayrica TS EN 1SO
22282-1 Jeoteknik Etiit Ve

4.2.4 ¥eralt
S Voniind

Hidrojeolojik
Kosullar
Yoniinden

Yeralt1
seviyesi
bilesimini
binanin

suyu
ve

gerek
kendisi,
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Deneyler - Hidrojeolojik Deneyler -
Boliim 1: Genel Kurallar ve TS EN
ISO 22282-2/3/4/5/6 nolu ulusal ve
uluslararas1 standartlarin  tamami
“Hidrojeolojik deneyleri”
tanimlamakta  ve  hidrojeoloji
kavramimm kullanmaktadirlar. Dil
birligi  acisindan  bu  husus
Onemlidir.

gerekse de ingsaat
faaliyetleri
bakimindan
onlemler
alinmasini
gerektirmedigi
durumlar bu
kategori icerisinde
degerlendirilir.

Ozel

4.2.5 Bilgesel Deprem
Ozellikleri Yoniinden

Sahaya 06zel zemin davranis
analizleri gerektirmeyen etiitler bu
kategori igerisinde degerlendirilir

Taslak formatta yapilan
tanimlamanin ~ “bolgesel  deprem
durumu” ile yakindan veya uzaktan
herhangi bir ilgisi bulunmayip, yeni
deprem yoOnetmeligine gore; “proje
ve fenni mesuliyet sistemine”
iliskin  diizenlemeyi igeren bir
maddesinden  alinti  yapilarak
alindig1 goriilmektedir.

Gerek tilkemizde, gerekse
uluslararasi standartlarda, bolgesel
deprem  durumu tanimlamalari
glinimiizde  “ivme  degerleri”
lizerinden tanimlanmaktadir. Bu
nedenle s6z konusu boliimiin
onerildigi  sekilde PGA=0.40g
seklinde alimmast deprem riski
tanimlamasi agisindan daha dogru
olacak olup, uluslararasi norm ve
standartlarla da uyumu
saglanacaktir.

4.2.5 Bolgesel
Deprem
Ozellikleri
Yoniinden

Yer
degeri
PGA=0.40g veya
daha kiiciik olan
sahalar bu
kategori
icerisinde
degerlendirilir

ivmesi

4.3.5 Bolgesel Deprem-Sismik
Tehlike Ozellikleri Y&niinden
Calisma sahasinda aktif fayimn
goriilebildigi veya sahaya oOzel
deprem tehlike analizi gerektiren
sahalar bu kategoride
degerlendirilir.

Taslak formatta “deprem-sismik”
kavramlar1 kullanilmig olup, iki
kavramda s6z konusu metin i¢inde
ayni anlam ve manada
kullanilmistir. Bu nedenle sismik
kelimesinin ¢ikarilmas1 gerektigi
distiniilmektir.

Yine kategori 2 boliimiinde de ifade
edildigi  lizere “sahaya  ozel
deprem tehlike analizi” konusu
bir  bolgenin depremselligini
yansitmamaktadir. Yine deprem
yonetmeliginde proje miiellifligi ve
fenni mesuliyeti diizenleyen bir
maddesinin bolgenin depremselligi
tarif etmesi ile alakasi
bulunmamaktadir. Bir bdlgenin
depremselligi  deprem  sonucu

4.3.5 Bolgesel
Deprem-Sismik
Tehlike
Ozellikleri
Yoniinden

Yer
degeri
PGA=0.40g ve
iistii olan sahalar
bu kategori
icerisinde
degerlendirilir

ivmesi
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olusan  ivme  degerleri  ile
belirlenmektedir. Uluslararasi
standartlarda da bu  sekilde
tariflenmektedir.  Bu  nedenle
“PGA=0.40g ve {stii yer ivme
degerinin  goriildiigli ~ sahalar”
seklinde diizenleme yapilarak ¢ok

yliksek deprem riski beklenen
alanlar  bu  kategoriye  dahil
edilmelidir.

Ayrica Taslagin “Genel Esaslar”
baslig1 altinda da belirtildigi tlizere
bahse konu Taslak “Plana Esas
Jeolojik Jeoteknik ve
Mikrobodlgeleme Etiit Raporu esas
alimarak hazirlanan imar plani ile
olusturulan  imar  parsellerinde
yapilacak/mevcut bina ve bina tiirii
yapilarin zemin ve temel etiitlerinde
uyulmasi1 gereken usul ve esaslari
belirler’. Dolayisiyla imar plani ile
olusturulan bir imar parselinde aktif
fay olmasi beklenmemelidir. Aktif
fay igeren parseller yapilasmaya
uygun olmayan alan niteligindedir.
Ayrica binalarin  aktif faylarin
izerine oturmasi durumunda ne tiir
tedbirlerin alinacagina iliskinde bir
diizenleme bulunmamaktadir.

6.2.2.1 Arastirma Cukurlari
1-........ Aragtirma ¢ukurlarinin
arsa tizerindeki yeri EK-3’de yer
alan Aragtirma Noktalar1 Vaziyet
Planina benzer bir plan {izerinde
verilmelidir...

1-Taslagin birgok noktasinda “arsa”
ibaresi  kullanilmaktadir. Ancak
Taslaga konu saha bir “arsa” degil
“imar parseli”’dir. Bu nedenle
Taslakta kullanilan “‘arsa” ibaresi
yerine “imar parseli”
kullanilmalidir.

6.2.2.1 Arastirma
Cukurlan

........ Arastirma
cukurlarinin arsa
tizerindekd imar
parselindeki yeri
EK-3"de yer alan
Arastirma
Noktalar1 Vaziyet
Planina benzer bir
plan {izerinde

verilmelidir...
5 ETUTLERIN Hazirlik ve planlama, etiitlerin en | 5 ETUTLERIN
PLANLANMASI temel asamalaridir. Bu asamalarin | PLANLANMASI
Zemin etlit ¢aligmalarinda yap1 etlitlerin iglevine ve dnemine uygun | Zemin etiit
etki bolgesi i¢inde kalan tiim olarak tanimlanmasi ve | calismalarinda
zemin birimleri ile yeralt1 suyuna | uygulanmast gereklidir. Taslakta | yapretkibélgest
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iliskin tiim 6zellikler elde edilecek
sekilde li¢ boyutlu olarak
arastirma yapilmahdir. ..... Zemin
ve temel etlitlerinin planlamasi,
bina tasarimina iliskin
parametrelerin belirlenmesi i¢in
sahada karsilasilabilecek
miihendislik problemlerinin
¢Oziimiine olanak saglayacak
sekilde yapilmali ve asagida
belirtilen hususlar géz oniinde
bulundurulmalidur...

a) Plana Esas Jeolojik Jeoteknik ve
Mikrobolgeleme Etiit Raporunda,
parselin bulundugu alanin
yerlesime uygunluk
degerlendirmesi boliimiinde
belirtilen 6nlem ve Oneriler,

b) Insa edilecek yapinin
kategorisine gore etiit asamalari
(On etiit, tasarim etiidii, kontrol
etiidii),

c) Ustyap1 ve bilesenlerinin
ozellikleri, zemin birimlerinin
niteligi ve yapisi, yap1 temeli i¢in
uygun zemin tabakasi derinligi ile
binadan zemine aktarilacak yiikler
vb. gibi hususlar,

d) Yeralt: suyunun varlig1 ve
yeralt1 suyu degisiminin neden
olacagi problemler,

e) Yerusti su kaynaklari ile ylizey
sularinin olasi etkileri,

f) Yapinin ingas1 esnasinda
cevresinde meydana getirebilecegi
muhtemel sorunlar,

g) Bolgesel deprem ozellikleri,

h) Sev durayliligi analizleri ve
dayanma yapilar1 tasarimi
yapilmasi gerekebilecek sahalarda
bunlara yonelik yeterli nitelik ve
nicelikte veri toplanmas1 gerektigi
hususlar

“Etiitlerin ~ Planlanmas1”  baglig1
altinda etlitlerin yanlis
yonlenmesine neden olabilecek

eksiklikler igermektedir. Ornegin
bu etiitler bina tasarimina yonelik
oldugunu ifade etmek yetersizdir;
clinkii sadece bina tasarimi degil
hem bina, hem ¢evre bina ve
parseller, hem de yeraltisulari
acisindan bitiinliikli bir giivenlik
anlayis1 6n plandadir.

bazi  6zel alanlarda
Kaynaklar ve Dogal
Mineralli  Sular Kanunu gibi)
kanuni  diizenlemelerle  koruma
alan1 statiisiine bagli baz1 06znel
diizenlemeler  getirilmistir.  Bu
diizenlemeler = baz  alinmadan
etlitlerin planlanmasi iilke kaynak
ve varliklarinin da tiikkenmesine
neden  olmaktadir. = Ankara’da
Kizilcahamam boélgesinde yer alan
jeotermal kaynak kuyular1 kent
merkezi i¢inde yer almaktadir. Bu
kaynaklarin beslenme alani
iizerinde yapilacak yapilar ig¢in
oncelikle etiitlerin  planlanmasi
asamasinda bir smirlamanin olup
olmadi arastirllmali ve etiitler bu
cercevede yoOnlendirilmedir. Bu
nedenle onerilen eklemeler ilave
edilmelidir.

Ayrica
(Jeotermal

imar parseli
icinde kalan
yatayda ve
diiseyde tiim
zemin birimleri ile
yeralt-styuna
hidrojeolojik ve
topografik tiim
ozellikler elde
edilecek sekilde
tic boyutlu olarak
arastirma
yapilmalidir.
.....Zemin ve
temel etiitlerinin
planlamasi, bira
tasarnmma

.

giivenli
yapilasmaya
iliskin
parametrelerin
belirlenmesi i¢in
sahada
karsilasilabilecek
mithendislik
problemlerinin
¢Ozlimiine olanak
saglayacak sekilde
yapilmali ve
asagida belirtilen
hususlar gz
oniinde
bulundurulmalidir

a) Plana Esas
Jeolojik Jeoteknik
ve
Mikrobdlgeleme
Etiit Raporunda,
parselin
bulundugu alanin
yerlesime
uygunluk
degerlendirmesi
boliimiinde
belirtilen onlem
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ve Oneriler,

b) Daha 6nce
parsel ve yakin
oerceklestirilmis
jeolojik-
hidrojeolojik-
miihendislik
ieolojisi-
jeokimya vb.
etiitlerde ve
tibbi jeolojik
arastirmalarda
ulasilan sonuclar
¢)Insa edilecek
yapinin
kategorisine gore
etlit agsamalar1 (6n
etiit, tasarim
etidii, kontrol
etiidii),

¢) Ustyap1 ve
bilesenlerinin
ozellikleri, zemin
birimlerinin
niteligi ve yapisi,
yap1 temeli i¢in
uygun zemin
tabakasi derinligi
ile binadan
zemine
aktarilacak ytikler
vb. gibi hususlar,
d) Yeralt1
suyunun varligi ve
yeralti suyu
degisiminin neden
olacagi
problemler-ile
Jeotermal
Kaynaklar ve
dogal mineralli
sular ile veriistii
Ve veraltisuyu
havzalarina
etkileri

e) Yeriistii su
kaynaklar ile
yiizey sularinin
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olasi etkileri,

f) Yapinin insas1
esnasinda
cevresinde
meydana
getirebilecegi
muhtemel
sorunlar,

g) Bolgesel
deprem
Ozellikleri,

h) Sev duraylilig:
analizleri ve
dayanma yapilari
tasarimi yapilmasi
gerekebilecek;
tasman riski

tasiyan veya
kayadan oyma

yapilarin
sozkonusu
oldugu sahalarda
bunlara yonelik
yeterli nitelik ve
nicelikte veri
toplanmasi
gerektigi hususlar

6.1 Kategori-1’e Giren Yapilar igin
Etiitlerin Kapsami

1-Yap1 etki alani ve cevresini
kapsayacak sekilde temel taban
kotunun altina kadar inen en az 3

adet arastirma ¢ukuru agilmalidir.
Arastirma cukurlarinda
karsilagilan zemin birimlerinde

yapilan gozlemsel incelemeler ile
temel taban seviyesindeki zemin
smmift  higbir  slipheye  yer
birakmayacak sekilde
belirlenemiyorsa asagida belirtilen

calismalarin yapilmasi gereklidir.
3-Arastirma cukurlarinda
anakayanin (taban kayast)

gozlenememesi halinde; yukarida
madde 2 ve 3 de belirtilen
calismalarin yerine sismik
yontemler, sondaj veya sondalama

1-S6z konusu boliimiiniin ikinci
paragrafinin {stli ¢izi olan kismi

metinden  ¢ikarilmalidir.  AKSI
taktirde arastirma cukuruna dayali
yapilacak etiitlerde “hicbir
siipheye yer birakmayacak

sekilde belirlenemiyorsa” kosulu
getirilerek belirtilen arastirmalarin
yapilacag1 ifade edilmektedir. Bu

durum gilinlimiizde iiretilen
mithendislik  hizmetlerinin  de
gerisinde etiit raporlarinin

diizenlenmesine neden olacaktir.

2- Formatin arastirma ¢ukuru
bolimii “Arastirma ¢ukurunda
karsilasilan zemin birimleri Tiirk

1- Yap: etki alam
ve cevresini
kapsayacak

sekilde temel
taban kotunun
altina kadar inen
en az 3 adet
arastirma  g¢ukuru
acgilmalidir.
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yontemleri kullanilarak da zemin
siifi belirlenebilir.

Standartlan (TS ISO 710-
1/2/3/4/5/6/7 serisi) baz ahnarak
tammmlanmalar ve loglar
hazirlanmahdir” ibareleri ilave
edilmelidir.

3- Taslak formatin s6z konusu
paragrafi madde metninden
cikarilmalidir. Taban anaya kayasi
terimi jeoloji, insaat ve jeofizik
miihendisligi programlarinda farkl
amaclar i¢in kullanilmaktadir.
Ornegin mihendislik  jeoloji
acisindan 3.00 metre kalinhiginda
bir gevsek killi birim altinda
goriilen ¢ok siki  kalin kum-gakil
birimi taban birimi olarak kabul
edilirken, jeofizik miihendisliginde
taban kaya sismik ana kaya olarak
goriilebilmektedir.

Bu a¢idan bakildiginda Ankara’da,
Ankara Kili tizerinde Kategori 1 e
giren bir yapiy1 sondaj agilmaksizin
yapi yapmak miimkiin
olmayacaktir. Veya 1000-2000 m.
acilimli sismik etiitler icin profil
serimi  yapmak gerekir ki, bu
oranda bir sismik a¢ilim yapmanin
da miimkiin olamayacagi
distiniilmektedir.

Bu durum ne ulusal, nede
uluslararas1 herhangi bir standartta
bulunmamaktadir. Akla ziyan bu
yaklasimin metinden ¢ikarilmasi
gerektigi diisiiniilmektedir.

2- Aragtirma
cukurunda
karsilagilan zemin
birimleri Tiirk
Standartlar1 (TS
ISO 710-
1/2/3/4/516/7
serisi)
alinarak
tanimlanmalar
loglar
hazirlanmalidir.

baz

A%~

6.2.1 On Etiitler

3194 sayili imar kanunun amag
maddesinde; “yerlesme yerleri ile
bu yerlerdeki yapilagmalarin; plan,
fen, saghk ve cevre sartlarina
uygun tesekkiiliinii  saglamak
amaciyla” diizenlendigi
belirtilmektedir. Glinlimiizde
tilkemizdeki akciger kanserlerinin
Onemli bir boliimiiniin  ¢evresel
maruziyetler ~ sonucu  olustugu
bilinmektedir. Bu amagla saglk
bakanlig: tarafindan 2017 ve 2018
yillarinda tilkemizin farkli

10-insan  saghig
ve yap1 glvenligi
acisindan ~ Onem
arz eden baz
tematik jeoloji
haritalar
(radyoaktivide,
jeokimya,
hidrojeokimya
veya tibbi jeoloji
amaclt  haritalar

vb) ile ilgili
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bolgelerinde binalarda radon gazi
Olctimleri yapilmistir. Bina yapimi

esnasinda basit tedbirlerle
Onlenebilecek radon gazi vb.
jeojenik hastaliklara kars1
alinabilecek tedbirlerin
belirlenebilmesi i¢in etlit
asamasinda  yapmin yapilacagi

alanin “insan_saghg iizerine etki
eden parametreleri” agisindan da
degerlendirilmesi  gerekmektedir.
Format icine uygun boliimlerine “
yapilacak yapinin sadece deprem
esnasinda yikilip- yikilmayacaginin
yaninda insan sagligim koruma
amacma da hizmet edecek sekilde
diizenlenmesi  saglanmalidir. Bu
sekilde 3194 sayili kanunun amag
maddesine de hizmet edecek ve
“hasta bina sendromu” da bertaraf
edilecektir. Yine bezer durum
“Asbest” i¢inde gegerlidir.

raporlar

6.2.2 Tasarim Etiitleri

....... Bu etitler TS

EN 1997-2

standardinda belirtilen hususlar

g0z ontine
belirlenmelidir.

alinarak

S6z konusu formatin TS EN 1997-1
standarttt da ilgili boliimlere ilave
edilmelidir. Avrupa yapi
kodlarindan zemin ve temel
etiitlerinin(jeoteknik arastirmalarin)
genel esaslarini diizenleyen TS EN
1997-1’1 diizenleme i¢ine almayip,
arazi ve laboratuvar  deney
yontemlerine dayali TS EN 1997-2
atif yapmak etik olmadigi gibi
miihendislik ilkelerinde ters
diismektedir. Tim AB iilkelerinde
zemin ve temel etiitlerin genel
esaslart EN 1997-1 diizenlendigi
iilkemizdeki miihendislik camiasi
tarafindan da bilinmektedir. Sirf
format1 bu esaslara aykir1 bigimde
“veri raporu ve geoteknik rapor”
diye iki aynstirdik diye Avrupa
Birligi yap1 kodlarindan biri olan
ve Tiirk Standartlar1 Enstitiisii
tarafindan da ¢evrilerek kabul
edilen, AB fiilkelerin yapt iretim
sireclerini biri birine daha da
yaklastirmak amaciyla ikinci nesil
kodlar1i da 2020 vyilina kadar

6.2.2 Tasarim
Etiitleri

....... Bu etiitler
TS EN 1997-1 ve
TS EN 1997-2
standardinda
belirtilen hususlar
g0z oniine
alimarak
belirlenmelidir.
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yayinlanacagi ilan edilen TS EN
1997-1 gbérmezden gelmemizin
dogru olmayacagi, gormezden
gelsek  bile  bunun  ilkemiz
miithendislik hizmetlerinin
gelistirilmesine de bir katkist
olmayacaktir. 1992 yilindan beri
(Erzincan  depreminden  sonra)
Bayindirlik ve Iskan Bakanligmin
TS EN 1997-1 esaslarima bagl
olarak giiniimiize kadar siirdiirdiigii
ve odamizca da desteklenen zemin
ve temel etiit formatinin nedensiz
ve uluslararast normlara da aykiri
sekilde degistirilmesi
anlagilamamaktadir.

Hazirlanan formatin TS EN 1997-1
ile uyumunu ortadan kaldirmak
“giinesi balcikla sivamaya benzer”
Cinkii o standart tim diinya
iilkelerince  kullanilmaya devam
edilecektir. Hatta uluslararas1 banka
veya kuruluslar tarafindan
desteklenecek tiim projeler igin
hazirlanan etiitlerin, TS EN 1997-1
ve 1997-2 uygun olup olmadiginm
kontrol edilmekte, uygun
hazirlanan etiit ve projelere gerekli

finansman ve benzeri destekler
saglanmaktadir. Kiiresellesen
dinyada ben  yaptim  oldu
mantalitesi ile yapilan

diizenlemelerin hi¢ kimseye bir
faydas1 olmayacagi gibi, iilkemiz
insanina da bir yarar1 olmayacaktir.

6.2.2.2 Sondajlar

Zemin ve temel etiitlerinde sondaj
sayis1 belirlenirken gerek parselin

6.2.2.2 Sondajlar

1) Sondaj sayist ve derinlikleri, | biiyiikligii gerekse parselde 1) Sondaj
yapr etki derinligi, bina oturum | yasanma potansiyeli tasityan sayisl ve
alaninin biiyiikliigii, temel taban | heyelan, tasman vb. tehlikeler ile derinlikler
kotu, temel boyutlar1 ve zemin | jeolojik-jeoteknik ozelliklerinin i, yap1 etki
birimlerinin  6zellikleri  dikkate | g6z6niine alinmas1 gereklidir. derinligi,
almarak en az 3 adet olacak bina
sekilde yeter sayida oturum
planlanmalidir. alaninin
ve
parselin
biyiikligii
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: temel
taban
kotu,
temel
boyutlari,
stabilite,
tasman
vb
faktorler
ve zemin
birimlerini
n jeolojik
ve

jeoteknik
ozellikleri

dikkate
alinarak
en az 3
adet
olacak
sekilde
yeter
sayida
planlanma
lndrr.

2)

6.2.2.2 Sondajlar

Sondaj siirecinde jeolojik yapinin
bir sonucu olarak diiseyde jeolojik

6.2.2.2 Sondajlar

...... birimlerde degisimler sozkonusu | 5) Sondajlar
5) Sondajlar sirasinda alinan 6rnek | olabilir. Bu degisim tek bir sondaj | sirasinda  alinan
veya karotlar TS EN ISO 22475-1 | kuyusundan hem oOrnek hem de | 6rnek velveya
standardina goére alinmali (kalite | karot alma durumu yaratabilir. karotlar TS EN
smift belirtilmeli), etiketlenmeli, ISO 22475-1
muhafaza edilmeli ve fotograflari standardina  gore
cekildikten sonra bu bilgiler almmali  (kalite
raporda sunulmalidir. sinifi belirtilmeli),
etiketlenmeli,
muhafaza edilmeli
ve fotograflar
cekildikten sonra
bu bilgiler raporda
sunulmalidir.
6.2.2.2 Sondajlar Sondaj islemi “Sorumlu Jeoloji | 6.2.2.2 Sondajlar
...... Miihendisinin” yetki ve | ......
sorumlulugunda gergeklestirilen
17) Yetkili kontrol miihendisi | bir islemdir. Bu nedenle EK-7 ile | 17) Yetkili
tarafindan, sondaj sirasinda | EK-5 Formlarin birbiriyle | kontrol miihendisi
yapilan arazi deneyleri, yeralt1 | uyumlu hale getirilmesi | ve Sorumlu
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suyu Olgiimleri ile yeterli sayida
deney orneklerinin aldigim
gosteren ve EK-7’de wverilen
tutanak doldurularak imzalanmali
ve bu tutanak rapor ekinde
verilmelidir.

gereklidir. Hem 17. alt maddenin
hem de Ek-7’deki “Yiiklenici
Firma (Sorumlu Miihendis)”
ibarenin yeniden diizenlenmesi
uygun olacaktir.

Yetkili kontrol miihendisi ibaresi
olduk¢a genis bir kavram olarak
taslak format i¢inde diizenlenmistir.
Oysa 3194 sayili imar kanunun 28.

Maddesinde “Yapida insaat ve
tesisat  isleri  ile  kullanilan
malzemelerin kamu adina

denetimine iliskin fenni mesuliyet,
ruhsat eki__etiit _ve _projelerin
gerektirdigi uzmanligr haiz meslek
mensuplar1_tarafindan_ayri_ayri
iistlenilmek _zorundadir” _hiikkmii
sinirlama  getirmekte ve  her
miihendislik dalina ait hizmetlerin
yine ayni meslek disiplinine ait
meslekler tarafindan {istlenilecegi
belirtilmektedir. Bu nedenle
tutanaklarin ilgili boliimlerine ilgili
meslek  disiplinlerince  kontrol
edilecegi hiikkmii agik bir sekilde
yazilmaldir.

Jeoloji
Miihendisi

tarafindan, sondaj
sirasinda yapilan
arazi deneyleri,
yeralti suyu
Olctimleri ile
yeterli sayida
deney
orneklerinin
aldigin1 gosteren
ve EK-7°de
verilen tutanak
doldurularak
imzalanmali1 ve bu
tutanak rapor
ekinde
verilmelidir.

6.2.2.2 Sondajlar

a) Sondaj Sayilari:

Temel taban alan1 300 m2’den az
olan yapilarda en az 3 adet sondaj
yapilmalidir. Taban alaninin her
300 m2 artisinda bir sondaj ilave
edilmelidir.

Sondajlarin zemin &zelliklerini
dogru bir sekilde yansitabilmesi
icin yeterli sayida yapilmasi
gereklidir.

6.2.2.2 Sondajlar
a) Sondaj Sayilar1:
Temel taban alani
300 m2°den az
olan yapilarda en
az 3 adet sondaj
yapilmalidir.
Taban alaninin
her 300 m2
artiginda b iKi
sondaj ilave
edilmelidir.

6.2.2.2 Sondajlar

Ulkemizde jeolojik birimler ile
yapisal elemanlarin gosterimi ile

6.2.2.2 Sondajlar

renk kodlarinin uluslararasi
11) Sondajlarda gegilen birimler, | sistemle uyumlu hale getirilmesi | 11)  Sondajlarda
loglarda, plan ve kesitlerde, ilgili | amaciyla Tiirk Standartlar1 | gegilen  birimler,
Tiirk Standardinda verilen | Enstitiisii tarafindan gerekli | loglarda, plan ve
semboller ve renkler kullanilarak | calismalar yapilarak TS ISO 710 | kesitlerde, ilgili
gosterilmelidir (EK-6). serisi yayinlanmistir. Ayrica | Tiirk Standartlarin
tilkemizde  jeoloji  harita ve | (TS ISO 710
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kesitlerinde  diinya  stratigrafi
komitesi rafindan kabul edilen
RPG-CMYK renk kodlar1
kullanilmaktadir. Bu standartlar
Bakanliginiz Cografi Bilgi
Sistemleri Genel  Miudirligi
tarafindan diizenlenen AB ile uyum
cergevesinde yayinlanan “jeoloji”
ana temasi i¢inde kabul edilmekte
ve tim kurum ve kuruluslarin bu
temay1 baz alarak metaverileri ve
metaverilerin 0z niteliklerini
tanimlamalar1 istenilmektedir. Bu
nedenle taslak format i¢indeki EK-
6 yukarida belirtilen TS ISO 710

serisi) verilen
semboller ve
diinya stratigrafi
komitesi
tarafindan
belirlenen RPG

veya CMYK renk
kodlar1
kullanilarak

gosterilmelidir
(EK-6).

standartlar: baz alinarak
giincellenmeli/ aykiriliklar
diizeltilmelidir.

6.2.2.3 Jeofizik Arastirmalar Jeofizik  arastirmalar  “dolayli
yontemlerle”  inceleme yapilan
bolgenin  jeolojik  Ozelliklerini

ortaya koyan arastirmalar olup,
sahada yerinde yapilan deneylerdir.
S6z konusu taslakta Jeofizik
arastirma  yontemlerinin tamami
uluslararast norm ve standartlarda
“arazi deneyleri” bagligi altinda
tanimlanmakta ve dogrudan yapilan
arazi deneyleri ile
denestirilmektedir. Bu  nedenle
jeofizik arastirma boliimii Eurocode
7 ve diger uluslararasi standartlarda

tanimlandig sekilde mevcut
taslakta da  “6.2.24  Arazi
Deneyleri” bagligt  altina
alimmalidir.

6.2.2.5 Laboratuvar Deneyleri

Arastirma c¢ukuru veya sondaj
calismalar sirasinda alinan deney
ornekleri (zemin, kaya veya yeraltt
suyu) TS EN ISO 22475-1’¢
uygun bi¢gimde alinmal1 ve en kisa
stirede yetkilendirilmis
laboratuvarlardan birine, EK-9 ve
EK-10’da verilen oOrnek alma
tutanag1 ile birlikte iletilmelidir.

Taslak formatin baglik bdliimii
“Numune Alma ve Laboratuvar

Deneyleri” seklide
degistirilmelidir. O konusu
bolimde hem numune alma
yontemleri, hem de laboratuvar
deney yontemleri
tanimlanmaktadir.

6.2.2.5 Numune
Alma ve
Laboratuvar
Deneyleri
Arastirma ¢ukuru
veya sondaj
calismalari
sirasinda  alinan
deney  Ornekleri
(zemin, kaya veya
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Deney sonuglari ekinde

verilmelidir.

rapor

laboratuvar
“deney

Yine Taslaginin

deneyleri  boliimiinde
numunesi” yerine “  ornek”
kavrami  sikilikla  kullanilmastir.

Gerek bu bolumde ifade edilen

yeraltt suyu) TS
EN ISO 22475-
I’e uygun
bicimde alinmali
ve en kisa siirede

maddelerinde gerekse takip eden | yetkilendirilmis
diger maddelerinde  “numune” | laboratuvarlardan
yerine “Ornek” kelimesi | birine, EK-9 ve
kullanilmastir. EK-10’da verilen
Zemin ve kaya  mekanigi | érnek numune
Ogretisinde  terminolojik  olarak | alma tutanagi ile
“deney Ornegi” kavrami yerine | birlikte
“deney numunesi” | iletilmelidir.
kullanilmaktadir. Bu nedenle bu | Deney sonuglari
boliimde yer alan “0rnek” kelimesi | rapor ekinde
yerine “numune” kavrami | verilmelidir.
kullanilmalidur.
Ayrica s6z konusu boliimde yer
alan zemin birimlerinin indeks,
dayanim, kimyasal oOzellikleri ile
yeraltisuyu deneylerinin yaninda
“gaz oOlciimleri” bashig agilmali ve
ozellikle “hasta bina
sendromuna” neden olan ve
jeolojik olarak risk  beklenen
alanlarda jeojenik kokenli gazlar ile
radyoniikleid o6l¢iimler alinmasi
zorunlu hale getirilmeli ve “insan
saghgimi__etkileyen” tehlikelerin
belirlenmesi saglanmalidir.
JEOLOJIK PROFIL VEYA | Taslak formatin gerek arastirma | Jeolojik—profil
ZEMIN PROFILI cukuru, gerek sondaj logu, gerekse | veya——zemin
veri raporunda “jeolojik profil” | prefit
veya “ zemin profili” kavramlar
gecmektedir. Zemin
Jeoloji mithendisligi | Birimlerinin
terminolojisinde  profil  kavrami | stratigrafik
yoktur. Burada kast edilen “ zemin | dikme Kkesiti
birimlerinin stratigrafik dikme
kesiti” olup, bu husus uluslararasi
standartlarda da bu  sckilde
tanimlanmaktadir. Bu  amagla
Eurocode 7 veya Eurocode 8’ e
bakilmasi yeterlidir.
6.2.3 Kontrol etiitleri S6z konusu formatta tanimlanan | 6.2.3 Kontrol
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kontrol etiitleri boliimii ihtiyaca
cevap vermeyen bir bicimde
diizenlenmistir. TS EN 1997-1
standartinda da ifade edildigi iizere
kontrol etiitleri yapilan etiitlerle ile
bina  yapimi swrasinda  veya
sonrasinda  karsilasilan durumlar
arasinda  farkliliklarin ~ olusmasi
halinde  yapilan  ¢aligmalardir.
Ornegin  projelendirme esnasinda
yapilan etiitlerde karsilasilan zemin
birimleri ile bina yap1 esnasinda
yapilacak kazilar sonucu ortaya
¢ikan zemin birimleri, yeraltisuyu
vb farkliliklarin  tespit edilmesi
veya Onerilen zemin iyilestirme,
jetgrout,  kazik, ankraj  vb.
imalatlarin yapimi sirasinda
kargilasilan ~ ve  projelendirme
sirasinda Ongoriilen veya segilen
parametrelerin  yetersiz  olmasi
durumunda gerceklestirilen etiitler
olup, TS EN 1997-1 genel esaslarda
tamimlandig1 sekliyle taslak igine
alinmalidir.

etiitleri

Kontrol etiitleri
bolimii AB yap1
kodlar baz
alimarak yeniden
diizenlenmelidir.

7 ZEMIN VE TEMEL ETUT
RAPORLARI FORMATI

Zemin ve Temel Etiit Raporlari,
zemin arastirmalart sonuglarinin

sunuldugu  Veri Raporu ile
tasarima yonelik
degerlendirmelerin yapildig1
Geoteknik  Rapor olarak ki

rapordan olusur.

Bu bélimiin Formattan tiimiiyle
cikartilarak yeniden diizenlenmesi
gereklidir. Rapor kapsami ve yer
aragtirmalarinda  izlenecek  yol,
uygulanacak yontem ve deneyler
icin TS EN 1997-2 standardina
atifta bulunulmustur. Atuf yapilan
bu standardin bashg “Ground
Investigation and Testing”, ayni
standartta tanimlanan adi1 ise
“Ground Investigation Report”
iken, T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanligi  Yapt Isleri  Genel
Miidiirliigiince hazirlanan taslakta
“Zemin Etidii Veri Raporu” ve
“Geoteknik Rapor” olarak iki ayri
rapordan bahsedilmektedir. Atif
yapilan standartta, tanimlanan yer
aragtirmalart ile ilgili yapilan her
calismanin  sonucunun  amaca
yonelik yorumlanmasi ve
degerlendirilmesi Ongoriilmektedir.
Bu nedenle, ayni raporun alt
boliimlerine karsilik gelen verilerin
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elde edilmesi ve degerlendirilmesi
ayr1 raporlar seklinde (Veri Raporu
ve Geoteknik Rapor) diizenlenmesi
ve isimlendirilmesi  hedeflenen
caligmanin biitiinliigline aykiridir.

Yine 1992 yilinda Erzincan
depreminden sonra miilga
Baymdirlik ve iskan bakanligi
tarafindan ¢ikarilan “Esaslar” ile
yine ayni bakanlik tarafindan 2004
yilinda diizenlenen @DEPREM
SURASI sonrasinda farkli meslek
disiplinlerinin  katilimi ile 2005
yilinda yayinlanan “zemin_ve
temel etiitlerine iliskin Rapor
formatin” temel esasini olusturan
TS EN 1997-1  Genel Esaslar’a
gore yapilan diizenlemede dikkate
alindiginda, 25 yili askin siiredir
uygulanan ve AB ile uyum
gercevesinde  olusturulan  temel
yaklasim bi¢imine ve sodzkonusu
uluslararas1 standartlara aykiridir.
Taslak ~ formatta  hazirlanacak
raporun “ veri raporu ve geoteknik
rapor” olarak iki bolinmesi ekip
calismasint engelledigi gibi, icerik
olarak da suan yiiriirlikte olan
formatinda gerisinde
diizenlenmistir.

Soyle ki;

Geoteknik Rapor boliimiintin 5.
Maddesinde yer alan “ILAVE
ZEMIN ARASTIRMALARI”
bolimii  incelendiginde  “veri
raporunun arastirma
calismalarvmin ~ nitelik  ve/veya
nicelik bakimindan insaat alanini
yeterince temsil etmemesi veya
vapilacak yapr hakkinda yeterli
bilgi saglamamasi durumunda ilave
zemin  arastirmalart  yapilacak”
kabulii ile veri raporunu hazirlayan
ile geoteknik raporu hazirlayan
arasindaki bagin basta kopuk
olacagmi ve bir ekip ¢aligmasinin
yapilmayacagini kabulii ile
diizenlenmistir. Yani bina yapacak
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yurttas aym1 islemi iki kez
gergeklestirmek zorunda kalacaktir.
Biitiin diinya iilkelerinde benzer
calismalar farkl meslek
disiplinlerinin esglidiim icinde ve
bir arada ¢aligmasin1 saglayacak
sekilde yaparken ve standartlarini
bu ger¢evede diizenlerken ( Ornek
ISO, BS ~ve AB kodlan),
ilkemizde parcact  yaklagimlar
sergilenerek yap1 iretim siireci
baltalanmak istenmektedir.

Yine Geoteknik/jeoteknik rapor
igerisinde degerlendirilmesi
gereken biiro, arazi ve laboratuvar
calismalari sonucu elde edilen
verilerin degerlendirildigi “
miihendislik analizleri ve
degerlendirmeleri _ile sonu¢ ve
oneriler” boéliimleri kapsaminda
kabul edilen “zemin birimlerinin

ii¢ boyutlu kavramsal
jeolojik/jeoteknik modeli, secilen
tasarim parametreleri ve

nedenleri, aktif faylarin varhgi,
depremsellik ve bina iliskisi,
jeojenik kokenli ve insan saghgi
iizerine etkileri olan birimlerin
varligt ve bunun énlenmesi
amaciyla alinacak  tedbirler,
bélgenin hidrojeolojik modeli ve
bu model cercevesinde alinmasi
gereken drenaj, yaltim,
susuzlastirma vb. tedbirler ile
bunlarin bina ve cevresinde neden
olacag etkiler, kaya veya toprak
zemin Sev’lerinin  tasarimi icin
kabul edilen parametreler ile buna
iliskin analizler, oturma, ¢okme,
karstik alanlarda alinmas: gereken
tedbirler, kazi  giicliigii  vb.”
hususlarin ~ tespiti ~ maksadiyla
yapilmast gereken  caligmalarin
“miihendislik analizi ve
degerlendirme” bdliimiinde yapilip,
bu iliskin “Onerilerin” raporun
sonu¢ boliimiinde biitiinliiklii olarak
yapilmasi1 gerekirken, bu is ve
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islemlerin biribirinden kopuk,
ilgili miithendislerin esgiidiim i¢inde
birlikte caligmasint  engeller
nitelikte ve Ulkemizin uymakla
miikellef oldugu AB yap1 kodlarina
aykirt bicimde diizenlemesi kabul
edilemez. Bu nedenle taslak
formatin mutlaka degistirilmesi ve
yukarida eksik birakilan
kisimlarinda ilave edilmesi
gerekmektedir.

Ayrica  gerek raporun kapsam
boliimiinde gerekse yeni bina
deprem yonetmeliginde “ mevcut
binalarin degerlendirilmesi, riskli
yapt tespiti ve gili¢lendirmesi”
siireclerinde de bu formata uygun
calisma yapilacag belirtilmektedir.
Ancak taslak i¢inde buna iliskin her
hangi bir ibare bulunmadigi gibi
kategori smiflamalar1 i¢inde de
belirtilmemistir. Halbuki
metodolojik olarak benzer
caligmalar1  icermekle  birlikte,
diizenlenen rapor ve igerigin
mevcut bina ve buna iliskin
kullanilan verilerin analizi suretiyle
gergeklestirilmesi ve raporunun da
bu cercevede hazirlanmasi
gerekmektedir. Bu hususlar dikkate
alindiginda “mevcut veya riskli
bina degerlendirilmesi icin zemin
ve temel etiit raporu format1”
basligi altinda bir c¢alismanin
yapilmasi gerektigi
diistiniilmektedir.
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