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YENI 17 AGUSTOSLAR KAPIDA...

Afetlere Dayanikli Ve Saglikl1 Yerlesimler Unutuldu !!!!

Fay Yasalar1 Unutuldu !!!!

Imar Ve Yap1 Uretiminin, Denetimi Unutuldu!!!
Ulusal Afet Risk Yonetim Sisteminin : Ad1 Var ,Kendi Yok !!!
Deprem Gercegi Unutuldu, Depremini Degil, Felaketini Bekleyen Bir Ulkeyiz;

1 Agustos Depreminden 167 hafta (1171 giin)

once 3 Haziran 1996’da Istanbul’da toplanan
“B.M. Insan Yerlesimleri Konferans: (Habitat II)"n-
da ele alinan konulardan biri afet 6nleme, etkilerini
hafifletme, hazirlikli olma ve afet sonrasi rehabilitas-
yon kabiliyetinin gelistirilmesi olmustur. Konferans-
ta, altinda tilkemizin de imzas1 olan, insan yerlesim-
lerini gelecekteki afetlere karsi korumaya yonelik
onlarca karar alindi.

17 Agustos Depreminden 267 hafta (1871 giin)
sonra 2004 yilinda ilk kez toplanan ve kamuoyuna
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biiyiik umutlarla sunulan Deprem Sura’sinda yiiz-
lerce katilimcy; 3 giin siiren tartismalarda afet yoneti-
mini etkin kilmaya ve yeniden yapilandirmaya yone-
lik onlarca karar alinds, raporlar hazirland:.

17 Agustos Depreminden 506 hafta (3542 giin)
sonra 2009 yilinda ytizlerce kisinin katilimu ile 3 giin
siiren Kentlesme Sura’si diizenlendi. yiizlerce sayfa
rapor diizenlendi.

17 Agustos Depreminden 724 hafta (5068 giin)
sontra TBMM Genel Kurulunun 01.07.2013 tarihli
127'nci Birlesiminde onaylanan “Onuncu Kalkinma



Plan1 (2014-2018)"nda “Makroekonomik, sektorel
ve mekansal planlama stireglerinde “afet risk ve za-
rarlarinin dikkate alinmasi; afetlere karsi toplum-
sal direncin ve biling diizeyinin artirilmasi; afetlere
dayanikli ve giivenli yerlesimler olusturulmasimin”
temel amag oldugu belirtilerek bu amaca yonelik on-
larca politika ve tedbir olusturuldu.

17 Agustos Depreminden 1039 hafta (7276 giin)
sonra Tirkiye Biiylik Millet Meclisi Genel Kurulu-
nun 18.07.2019 tarihli 105’inci Birlesiminde onay-
lanan “On Birinci Kalkinma Plani (2019-2023)"nda
“Afetlere kars1 toplumsal bilincin artirilmasi, afetlere
dayanikli ve giivenli yerlesim yerlerinin olusturul-
masi ve risk azaltma calismalar1 yapilarak afetlerin
neden olabilecegi can ve mal kaybinin asgari diize-
ye indirilmesinin” temel amag oldugu belirtilerek
Plan igeriginde sik sik vurgulanan “afet risk ve zarar
azaltmaya” yoOnelik onlarca politika ve tedbir alina-
cag belirtildi.

Yukarida tilke tarihine damgasini vuran 5 temel
gelismeyi Ornekledik; gelinen noktada ne yazik ki
besi de deprem yoOnetiminin gelistirilmesine dair
onerileriyle birlikte biirokrasinin tozlu raflarinda
unutuldu... Tipki Deprem Konseyi Raporlar1 gibi.
Tipki onlarca akademik arastirma gibi ya da yiizler-
ce bilimsel makale gibi....

Degerli Basin Emekgileri

Bugiin 17 Agustos Depreminden 1.096 hafta (7672
giin) sonrasinda, yani depremlerin 21 inci y1l donii-
miinde geriye dogru baktiZimizda; sirf “Ocak 2020
ile 17 Agustos 2020” tarihleri arasinda gecen yakla-
sik 8 aylik zaman dilimi i¢inde “Elazig-Sivrice, Bin-
gol-Karliova, Van Baskale, Manisa-Akhisar deprem-
leri, Van-Bahgesaray ¢i1g diismesi, Adana, Antalya,
[stanbul, Bursa, Rize ve Artvin'de meydana gelen
sel baskinlar1 nedeniyle 100"i agskin vatandasimizin
yasamuni yitirdigi, 25.000°e yakin konutun veya is
yerinin hasar gordiigii, 7 milyar liray1 agkin maddi
kaybin meydana geldigi bir tablo ile kars: karsiya-
y1Z. Ulke insanimizin hala, “risk havuzuna” déniis-
miis yasam alanlarinda yasamaya mahkum edildigi,
toplumda afet giivenligi farkindalig1 konusunda bir
adim bile ileriye gidilmedigi goriilmektedir.

17 Agustos depreminde gorevde olan 57 nci Hii-
kiimetten sonra goreve gelen 9 Hiikiimet de ayni
seyi yapt;, deprem gergegini unuttu, unutturdu.
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Hele ki siyasi iktidarlarin “Imar Baris1”, “Fay Zonla-
11, Dere Yataklar1 ile Heyelanli Alanlar1 Yapilasmaya
Acgan Uygulamalar1” ve “Kanal Istanbul” ad1 altinda
deprem giivenligini hige sayan uygulamalar ile afet
bilincinin son kirmtilar: da toplumsal bellekten silin-
mis oldu.

2023'UN ESIGINDE DEPREMLER VE AFET
GUVENLIGIMiz

2023, iilkemiz icin simgesel bir tarih olarak biiytik
bir onem tasimakta ve bir¢cok agidan “esik” olarak
kabul edilmektedir. Cumhuriyetin 100 tinctii y1li olan
2023"iin, ayn1 zamanda “afet glivenligi” konusunda
da 6nemli sigramalar: gergeklestirdigimiz bir “esik”
olmasina taniklik etmek istiyoruz. Bunu bagarabil-
mek i¢in, bulundugumuz cografyanin jeolojik yapisi
itibariyle kars1 karsiya kaldigimiz doga ve insan kay-
nakli afet risklerine kars1 “afet giivenligini 6nceleyen
bir ekonomiyi, tedbirleri kararlilikla uygulayan bir
siyaseti ve afet farkindalig: ytiksek bir toplumu” ya-
ratmak ve bu yolda ilerlemek zorundayiz.

Oysa iilkemizde afet yonetiminin son 20 yili, Ida-
re-i Maslahat etmekten baska bir anlam ifade etme-
yen faaliyetlere sahne olmustur. Bu donemdeki siyasi
iktidarlar afet yonetim sisteminde risk azaltma odak-
I1 kalic1 dontistimler ve ¢oziimler gelistirmek yerine
mevcut mevzuatin revizyonu ve tadilati ile yetinmis;
kendini tekrar eden ama sonucu degistirmeyen fa-
aliyetler gerceklestirmislerdir. Son giinlerde basina
yansiyan “AK Parti'den Tiirkiye'de olasi depremle-
re hazirlik icin TBMM’den arastirma istemi” baslikli
haberlerden, yeni bir kendini tekrarla kars: karsiya
oldugumuzu gostermektedir. 12/01/2010 tarihinde
TBMM'nin 46. Birlesiminde benimsenen 953 sayi-
I1 TBMM Karari ile “Deprem Riskinin Arastirilarak
Deprem Yonetiminde Alinmasi Gereken Onlemlerin
Belirlenmesi Amaciyla” Meclis Arastirmasi Komis-
yonu kurulmus, yaklasik 6 aylik ¢alisma sonucunda
onlarca Oneriyi igeren bir rapor hazirlanmistir. Bu ra-
porun Onerileri hayata gecirilmemisken bir kez daha
baglayiciligr olmayan bir Meclis Arastirma Komis-
yonunun kurulmasmnin, siirece nasil bir katk: sagla-
yacagl anlasilamamaktadir.

Bilinmelidir ki, her yil oldugu gibi 17 Agustos
Depreminin 21 nci yilinda da, siyasi iktidarin ve il-

gili blirokrasinin hamasetle sisirecegi aciklamalariy-
la; birbirini tekrar eden ve sonucu degistirmeyecek
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adimlar atilmasi ile afet risklerini azaltma yolunda
ylriuyemeyiz.

Ote yandan iklim degisikligi, tiim diinyada oldu-
gu gibi Ulkemizde de afetlerin gerek siddetini, ge-
rekse meydana gelis sikliklarin ve yikia giictinii ar-
tirtyor. Afet giivenligimiz i¢in zamanin iyiden iyiye
daraldigi, onlemleri hayata gecirmekte sikistigimiz
hatta geciktigimiz bir esikteyiz. Sadece 2020 yilinda
meydana gelen ve onlarca yurttasimizin o6liimiine
yol acan 24 Ocak Elazig-Sivrice, 23 Subat Van-Iran
Hoy,14.06.2020 Bingol-Karliova, Manisa-Saruhanl
ve Akhisar depremleri ve 04 Agustos Malatya-Potiir-
ge depremleri, deprem gercekligimizi ve bu gercek-
ligin yaratabilecegi yikim ve kayiplari anlamamiz
i¢in yeterlidir.

Degerli Basin Emekgileri,

Afet giivenligimiz i¢in zamanin iyice daraldigi bu
esikte, TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odas: olarak
diyoruz ki;

Afet; olayin kendisi degil sonucudur; deprem, he-
yelan, ¢ig diismesi, tagskin vb. tehlikeler ile igerisin-
de yasadigimiz ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel
iliskilerin ve kirilganliklarin bir fonksiyonudur. Bu
nedenle afet etkilerine kars1 kirilganliklarimizi azalt-
may1 hedefleyen, sadece teknik acidan degil siyasal,
ekonomik ve sosyal boyutlar1 giiclendirilmis politi-
kalar ve planlar hayata gegirilmelidir.

Bu baglamda;
1-Uzerinden 16 yi1l gecmis olan Deprem Sura-
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si'nin ikincisi, giincel bilimsel ve teknik gelismeler
ve ihtiyaglar 1s1g1inda, her gortisten ve kesimden in-
sanin katilimi ile ivedilikle toplanmali; doga ve insan
kaynakli afetlerin olumsuz etkilerine karsi, afet risk
azathmi ve yoOnetimi sisteminin insasi icin gerekli
eylemleri, is programi ve zaman cetvelini de igeren
stratejik plan olusturulmalidir. Bu planin izleme ve
degerlendirmesi ilgili kamu kurumlarmimn yani sira
meslek odalarmin da yer aldig1 bir grup tarafindan
gerceklestirilmeli ve kamuoyuna belirli periyotlar da
acgiklamalar yapilmalidur.

2-Ulkemizdeki afet risk azatlimi ve ydnetimi sis-
teminin kurulmasi ve isletilmesi i¢in gerekli ¢calisma-
lar katilime1 ve gevreye duyarlilik temelinde siirdii-
riilmelidir. Tim yonetim diizeylerinde afet riskinin
azaltilmas1 anlayis1 ve yonetimi yayginlastirilmaly;
afet risklerine karsi toplumun her kesiminde biling
diizeyinin ytikseltilmesi hedeflenmelidir.

3-Ulkelerin afet yonetim sistemlerinde, siireci en
cok etkileyen unsur siyasi iktidarlarin tavr: ve karar-
laridir. Bu konulardaki siyasi kararsizliklar, afet gii-
venligi kiiltiirtine kayitsizlik ve stirecte geriye gidis
anlamina gelecek; afetlerin onlenebilir bir durum ol-
duguna dair alginin topluma yerlesmesinin ontinde
engel olacaktir. Bu nedenle biryandan “Imar Barist”,
“Fay Zonlari, Dere Yataklar1 ile Heyelanlar1 Alanla-
r1 Yapilasmaya Agan Uygulamalar” ve “Kanal Is-
tanbul” gibi stireci bolen ve aksatan politikalardan
vazgegcilmeli, bir yandan da afet risk azatlimi ve y6-
netimi sisteminin gerektirdigi yapisal diizenlemeler
bir devlet politikas: kararliliginda hayata gecirilmeli;



siirekli ve sistematik olmal1 ve toplumsal farkindali-
g1 artirmalidir.

4-Kendisi bir yardim yasasi olarak, afetlere miida-
hale hizmetlerini yonetmek amaciyla yaklasik 64 yil
once, o glinilin kentlesme, idari yapilanma, teknolo-
ji ve yasam kosullarina gore hazirlanmis olan 7269
sayili “Umumi Hayata Miiessir Afetler Dolayisiyla
Almacak Tedbirlerle Yapilacak Yardimlara Dair Ka-
nun”un giintimiiz kosullarindaki afet yonetim siste-
minin ihtiyaglarina yanit vermesi miimkiin degildir.
Bu yasanin tadilat1 yerine risk azaltma odakl biitiin-
lesik bir afet yonetiminin ana hatlarini igerecek sekil-
de diizenlenecek bir ¢at1 yasa altinda afet mevzuat
yeniden yapilandirilmali; diger tilkelerde de 6rnegi-
ne rastlanan, deprem 6zelindeki ¢alismalara referans
olacak bir “FAY YASASI” kazandirilmali; planlama
ve yapilasma agisindan “Diri Fay Haritas1 Kullani-
mina” ve “Yiizey Faylanmasi Tehlikesinin Degerlen-
dirilmesine” iliskin alt mevzuati olusturulmalidir.

5-Afet mevzuati yeniden yapilandirilirken Imar
ve Yap1 Uretim ve Denetim Kanunu” yeniden yapi-
landirilmali; bu siirecte imar, yapi tiretim ve dene-
tim ile afet mevzuati arasindaki kopukluk giderile-
rek her iki mevzuat risk azaltma odakli afet yonetim
sistemi igerisinde birbirine entegre olarak ¢alisir hale
getirilmelidir.

6-Mevcut afet yonetim yapisi icinde, afet yoneti-
minin her asamasindaki (risk ve zarar azaltma, ha-
zirhik, miidahale ve iyilestirme) gorev, yetki ve so-
rumluluklar arasinda akilci dengeler, rol ve gorev
dagilimlar1 olusturulamamuis; etkili ve verimli bir
yonetim yapisi gelistirilememistir. Bu nedenle risk
azaltma odakl afet yonetim sisteminin kurumsal ya-
pilanmasi yeniden diizenlenmeli; halen bir bakanliga
baglh baskanlik konumunda faaliyetlerini siirdiiren
Afet ve Acil Durum YoOnetim Bagkanliginin “esgii-
diim merkezi” olmasi, Deprem Aragtirma Daire Bas-
kanliginin tiim gelismis tilkelerde oldugu gibi MTA
genel Miidiirliigiine baglanmasi saglanmalidir.

7-Deprem, taskin, ¢ig diismesi, heyelan vb. her
afet durumunda ortaya ¢ikan tablo aymidir; afeti ya-
ratan kosullarin bir parcasi olan “kalitesiz yap1 sto-
gu” oldugu gercegidir. 6306 sayili Afet Riski Altin-
daki Alanlarin Dontistiiriilmesi Hakkinda Kanun’a
dayali kentsel dontistim projeleri, tilkenin 18 kenti,
80'ni askin ilgesi, 502’1 agkin koytiniin dogrudan fay
hatt1 ve zonlar1 {istiine oturdugu gerceginden hare-
ketle tilkenin afet/deprem Oncelikleri dikkate alina-
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rak hayata gecirilmesi saglanmali; ekonomik tegvik-
ler dahil yap1 stokunun afetlere kars1 dayanikliligini
saglamak tizere giiclendirilmesi ve yenilenmesi igin
tedbirler gelistirilmeli ve afetlere dayanikl yap: sto-
gu olusturulmalidur.

8-Ulkemizde sadece deprem icin degil heyelan,
¢1g diismesi, su baskini vb. olaylara yonelik tehlike
ve risk haritas1 tiiretimi hizlandirilmals; bu haritalarin
tiretimi konusunda ilgili kurumlar ve tiniversiteler
tesvik edilmeli, lilke insaninin kullanimina {icretsiz
sunulmalidir.

9-Ulkemizde sayilar1 500'iin {izerinde oldugu tah-
min edilen ve deprem iireten fay hatlar1 ve zonlari-
na iligkin 0zel jeolojik aragtirmalar ve projeler tegvik
edilmeli, bu konuda yetismis insan kaynag: gelisti-
rilmesi ¢alismalarina agirlik verilmelidir.

10-Cevre ve Sehircilik Bakanliginin yaptigr yanlis
diizenleme ve uygulamalar sonucunda; vatandastan
ticretini pesin alan ancak karsiliginda basta zemin ve
temel etiitleri olmak tizere “etiit ve projelerin” izle-
me, kontrol ve denetim faaliyetini yerine getirmeyen
“yap1 denetim sistemi” uygulamalarindan vaz gecil-
meli, etiit ve projelerin hazirlanmasi ile yapi tiretim
siireclerinin tamaminin fenni mesul yap1 denetim fir-
malar1 tarafindan yapildig bir sistem kurulmalidir.

11-Belediyeler tarafindan gelir kaynagi haline
dontistiiriilen yap1 ruhsat harglari, amacina uygun
olarak saglikli ve afet/depremlere kars: direncli ya-
pilarin yapilmasini saglayacak, etiit ve projelerin ye-
rinde denetimini etkin sekilde yerine getirecek per-
sonel ve kurumsal altyapinin gelistirilmesi amaciyla
kullanilmalidur.

12-Beton lobisinin topluma dayattig1 sagliksiz ve
glivensiz bir ¢evrede yasam sistemine karsi, saglikli
ve giivenli bir cevrede yasam hakki ve barinma soru-
nu; temel bir insan hakki oldugu gercegi cercevesin-
de yeniden ele alinmalidir.

Sonug olarak, deprem/afetler karsisinda risk ha-
vuzu haline gelen yasam alanlarimizin, afetlere kars:
korunmas;, tilkemiz insaninin can ve mal giivenligi-
nin saglanmas icin gerekli ¢alismalara acilen basla-
nilmasi gerektigini belirtiyor ve hayata gecirmelerini
bekliyoruz.

Saygilarimizla,
TMMOB Jeoloji Mithendisleri Odas:

Yonetim Kurulu
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