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13-2- 22.DONEM ODA RAPORLARI VE GORUSLERI
ODAMIZ DUNYA SU FORUMU/ SU POLITiIKALARI DEGERLENDIRMESI

Kiiresellesme-yeni diinya diizeni ad1 altinda emperyalizmin siirsiz ve pervasiz bir talan 6zgiirlii-
gii ile lilkelerin zenginliklerine el koydugu, sagliktan egitime, sosyal glivenlikten, enerji ve haberles-
meye kadar biitlin alanlarin kiiresel sermayeye acgilarak ticarilestirildigi bir siireci yagsamaya devam
ediyoruz.

Her seyin alinir satilir oldugu kapitalist sistemde, su bunun disinda birakilmamaliydi, ve kapita-
lizm, dogaya ve insana ait ne varsa her seyi bir meta olarak gérme anlayisiyla, tiim canlilarin en temel
ihtiyaci, insan hakki olan suya da el uzatti.

“Kapitalizmin altin yillar1” olarak tanimlanan ikinci paylasim savasi sonrasinda, basta su, elekt-
rik olmak tizere alt yap1 yatirimlari ve pek ¢ok {iretim girdisi, sermayeye devletler tarafindan temin
edilirken, 1970‘lerde yasanan kapitalizmin krizi sonrasinda kamu hizmeti olarak tanimlana gelmis
egitim, saglik, posta hizmetleri, ulasim vb. hizmetler ihtiyaglari olan en yeni ve verimli alanlar olarak
goriilmiis bununla da yetinilmemis, enerji liretimi, alt yapis1 ve su da 6zel sektore devredilebilir ve
hepsi birer yatirim alani olarak birikmis sermayenin istahini kabartan yatirim alanlari olarak giinde-
me gelmistir.

Kapitalizmin o doénem siirdiirmek zorunda oldugu “sosyal devlet” goriiniimii ve halklarin miica-
dele gelenegi, suya el koymalarimin 6niindeki en biiyiik engeli olusturmus, 6nce suya iliskin mevcut
yaklagimi degistirmeleri gerekmistir.

1972 yilinda yani tam krizli yillarda, su konusunda ilk defa uluslararasi 6l¢ekte bir yonetisim
olusturma amactyla ITWRA (Uluslar aras1 Su Kaynaklar Birligi) kurulmustur. ABD‘de kurulan
IWRA, devletler iizerinden degil, sirketler {izerinden isleyen bir yapidir ve ilk agamasinda 1900 iiye
sirket bulunuyordu. IWRA kurulugsundan kisa bir siire sonra Birlesmis Milletler (BM)* de danigsman
bir statii elde etmistir.

Igine diistiigii birikim krizini kiiresellesme ideolojisi ve buna kosut olarak bigimlenen neo-liberal

politikalarla agmaya calisan uluslararasi kapitalist sistem, metalastirma ve piyasalastirma iligkisini
hem yatay hem de dikey olarak genisletmeye ¢alismakta, bir yandan daha 6nce giremedigi cograf-
yalara yayilirken diger yandan piyasalagtiramadigi mal ve hizmetleri de kapsama ¢abasindaydi. Bazi
iilkelerde daha once piyasalasmamis olan su, elektrik, gaz gibi -dogal tekel 6zelligi tasidiklari i¢in
kar oranlarinin yiiksek olmasi beklenen- mal ve hizmetler sermaye icin ele gegirilecek ilk hedefler
arasina girmis ve metalastirilan her tiirld iliski, siireg, nesne hizla piyasanin konusu haline gelmisti.

Suyun kamu varlig1 6zelligine karsilik fiyat1 piyasada belirlenen bir mal ve hizmete doniistii-
riilmesinin tarihi Uruguay Roundu (1986-1994)yla baslar. Uruguay Roundu‘nun GATS ve TRIPS
anlagmalarinin tilkeler bazinda uygulamaya sokulmasi da her bir iilke i¢in suyun piyasalagmasinin
tarihi olmustur.
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Suyu kamu miilkiyetinden ¢ikarip 6zel miilkiyet alanina sokan bu doniigsiim “arz yonlii su
politikalari”’ndan “talep yonlii su politikalari”na dogrudur ve piyasa ekonomisinin gelismisligine
gore de tilkeden iilkeye degismektedir.

Dogal olarak oynanan kiiresellesme oyununun ve neo-liberal politikalarin basariya ulasabilmesi
icin “Talep Yonlii Su Politikalar1‘nin Kurumsallasmas1™ gerekmistir.

Kiiresellesmede suyun ekonomi politiginin anlagilabilmesi i¢in, talep yonlii su politikalarinin ku-
rumsallagmasindaki tarihsel siiregleri bilmek ve ayrica suyun piyasalastirilmasi siirecinin yol hari-
tasini belirlemeye ¢alisan, basta Birlesmis Milletler olmak iizere uluslararasi kuruluslarin 6nciilitk
ettigi kiiresel aktorlerin yapilanmalarini, hedeflerini ve oynadiklar rolii ayrintili olarak irdelemek
gerekmektedir.

Bu dogrultuda diinyadaki her tiirlii yasam formunun varlik nedeni olan “su” da, 1992 tarihinde
Dublin‘de yapilan Su ve Cevre Konferansi ile Rio‘da yapilan Kalkinma ve Cevre Konferansi‘nda,
“eko-sistemin bir pargasi, dogal bir kaynak ve ekonomik bir mal” olarak kabul edilmistir. Su konu-
sunda bir diinya konseyi (WWC) kurma diisiincesi de ilk kez bu konferanslarda dile getirilmis, ve
bdylece suyu “dogal hak” olmaktan ¢ikarip, “ticari bir mal” haline getirmek isteyen kiiresel piyasa
aktorleri, kamunun “etkin olmayan”, “israfa yol agan” verimsiz su ydnetiminin sona ermesini ve
tiretiminden dagitimina, suyla ilgili biitlin siirecin piyasa mantigiyla yonetilmesi gerektigini savu-
narak, diinya ¢apinda orgiitlenmeye baglamislardir. 1994 yilina gelindiginde, IWRA-Uluslar arasi
Su Kaynaklar1 Kurumu‘nun, Kahire‘de diizenledigi 8. Diinya Su Kongresi‘nde konuyla ilgili 6zel
bir oturum yapilmis ve bu oturum, bir Diinya Su Konseyi (WWC) kurulmasi yoniindeki dnergeyle
sonlanmistir. Hedef, “kiiresel dl¢ekte su yonetimi alaninda verilmekte olan etkisiz, daginik ve birbi-
rinden kopuk ¢abalarin bir semsiye kurum altinda ortaklagtirilmasi™ olarak belirlenmistir.

1997 de L. Diinya Su Forumu Fas‘ta diizenlenmis, ayni y1l Birlesmis Milletler Genel Asamblesi‘nin
Ozel Oturumu‘nda tath su kaynaklariyla ilgili bir calisma grubunun olusturulmasiyla birlikte yeni
diinya diizeninin su yonetimi de netlesmeye baglamistir. Buna gore :

1. Sinir asan nehir havzalarinda havza yonetimi sistemi kurulacak;
2. Suyun arza gore 6zel sektérce yonetimi esas alinacak
3. Su kaynaklar1 global ticaret kurallarina gore isletilecektir.

2000°deki I1.Diinya Su Forumu‘nda ise su &zellestirmelerinin hizlandirilmasi énerilmistir. One-
riyi yapanlar arasinda Diinya Bankasi ve ulusétesi su sirketlerinin yani sira Birlesmis Milletler de
vardir.!

Bu ii¢ ilke 2002°deki Rio+10‘da ulus devletin hiikiimetleri uymakla yiikiimlii kilan bir manifes-
toya doniigsmiistiir. Ayn1 y1l Tiirkiye su sektoriinlin de hizla disa agildigt; baska deyisle ulusGtesi su
sirketlerinin yerli su sirketlerini devralarak piyasaya girdigi yildir.

Diinya Su Konseyi (WWC) ile Diinya Su Forumu (WWF) ikincisi, birinciden dogmus olan iki
yapidir. 50°den fazla iilkeden 3001 askin kurulusun 1996 yilinda olusturdugu, “Diinya Su Konseyi”
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orgiitlenmesinde Diinya Bankasi, OECD, BM gibi kurumlar, akademik gruplar, mesleki kuruluslar,
belediyeler, hiikiimetlerin suyla ilgili kuruluslar1 olsa da, asil damgay1 vuran, ortada pek goriinmeyen
emperyalist tekellerdir. 1986-1994 Uruguay Raundu‘nda ¢ok tarafli birka¢ anlasma dizayn edilmis-
tir. Bunlardan bir tanesi Hizmet Ticareti Genel Anlasmasi GATS dir. GATS da 6zellestirmenin
tek harfi bile gegmemektedir ancak, ticarilesme sozciigii sikga kullanilmaktadir. GATS‘da agikca su
da soyleniyor: ‘Bu anlasma hi¢bir zaman ulus devietleri kamu hizmetlerinin ozellestirmeye zorlama
hedefi giitmemektedir.* ‘Ama ‘ diye devam ediyor, ‘Kamu hizmetleri piyasa él¢eginde ticarilestiril-
mek, rekabete agik hale getirilmek zorundadir.  Konsey‘in Uruguay Roundu‘ndan iki y1l sonra, yani
1996‘da kurulmus olmasi GATS hiikiimleri dogrultusunda bir tepe oOrgiit olarak olusturuldugunu
gostermektedir.

“Diinya Su Konseyi”, diinyadaki su kaynaklarinin talani i¢in periyodik olarak “Diinya Su Forum-
lar1” diizenlemeye baglamistir. Diinya Su Forumu (WWF) ilk toplantisini Fas‘ta yapmus, ikinci top-
lant1, 2000 yilinda Hollanda‘da, bir sonraki toplantisi ise 2003 yilinda Japonya‘da yapilmistir. 2006
yilinda Meksika‘da yapilan WWF toplantisindan itibaren bir seyler degismeye baslamig; WWF ‘nin
“toplumcu” maskesi diiserken gergek yiizii daha bir goriiniir hale gelmis, ylizbini agkin insanin katil-
dig1 kitlesel protestolara sahne olmustur. iste bu forumlarm besincisi de 16-22 Mart 2009 tarihlernde
Istanbul‘da yapilacaktir.

Uruguay Roundu‘nun hemen akabinde yapilan kurumsallasmalardan biri de icme suyu ve arit-
maya yonelik tiim ekonomik faaliyetleri kapsayan Kiiresel Su Ortakhg (GWP)‘dir. 1996‘da ku-
rulan Ortaklik bir yil sonra kurulacak olan Diinya Su Konseyi (WWC)‘nin politikalarinin global
Olgekte uygulanmasini saglamaktadir. Tarim, saglik, madencilik, tasimacilik gibi suyla tamamlanan
sektorlerin su ihtiyaclarini 6nceliklerini ve sektorlerin kendi aralarindaki iliskiler {izerinden global
su politikalarinin tilke bazinda kurumlagmasinin yolunu agmaktadir. GWP‘nin hiikiimetlerden BM
gibi uluslararasi kuruluglara, su firmalarindan sivil toplum 6rgiitlerine kadar genis bir yelpazeden
olusmus olmas1t WWC kararlarinin iilke bazinda uygulatilmasini kolaylastirmaktadir.

2000°de Lahey‘deki II.Diinya Su Forumu‘nda giindeme gelen programlardan biri de BM Diinya
Su Degerlendirme Programi (WWAP) dir. Program, BM biinyesindeki kuruluslara;

suyun rasyonel sekilde kullanilmasi,
risklerin yonetilmesi,
su kaynaklarinin paylasilmas,

suyun enetji olarak degerlendirilmesinde,

kisacasi su politikalarinda dnderlik islevi gérmektedir. iki y1lda bir yayinladig: Diinya Su Kalkin-
ma Raporlari‘yla UNICEF‘ten FAO‘ya, WHO‘dan UNESCO‘ya kadar BM‘nin diger kurumlarina
yol gostermektedir. Su konusundaki etkin orgiitlerden biri olup, konferans, fon ve programlarla su
politikalarinin olusturulmasinda etkindir. Ornegin Giindem 21, Millenium Kalkinma Hedefleri, Diin-
ya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi o6rgilitlenme konferanslari islevini {istlenmistir.
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“Su” da talep yonlii politikalara geciste ilk ve en 6nemli baglangi¢ noktas: Diinya Bankasi kre-
dileridir. 1990‘a kadar su isletmelerinin olusturulmasi amaciyla verilen krediler 1990 sonrasinda
Ozellestirme hedefli krediler haline dontismiistiir. Bu krediler;

5-10 yillik vadeli su yatirim kredileri olarak,

ayrica 1-3 yillik vadeyle yapisal uyum programlarindaki 6zellestirmeler dogrultusunda su sekto-
rliinlin kurumsallastirilmasi igin

verilmektedir. 1-3 yillik kisa vadeli kredilerin temel iglevi su sektoriiniin piyasalagsmasini engel-
leyen her tiirlii yasal ve kurumsal engelin kaldirilarak yeni kurumlarin olusturulmasini amaglamak-
tadir. Bu kredilerin biiylik kismi, 6rnegin 1990-2002 arasindaki 276 projeden 84ine ozellestirme
sartiyla verilmistir .

Suyun talep yonli kurumsallagsmasinda Tiirkiye i¢in 6zel olarak etkin olan kiiresel aktorlerden
biri de Avrupa Birligi‘dir. Bilindigi gibi, Avrupa Birligi, iilkelerin su kaynaklarin1 Birlik‘in su kay-
naklar1 olarak algilanmakta ve kaynaklarin yonetimi i¢in “Biitiinciil Havza Yo6netimi” uygulamak-
tadir. AB Su Cerceve Direktifi‘nin 12.maddesinde bu durum “iiye {ilkelerin birbiriyle entegre havza
yonetimi zorunlu” kilinmistir. Su Cergeve Direktifi‘yle belirlenen bu degerlendirme dogrultusunda
su politikalart :

Su kaynaklarinin gelistirilmesi,

Mevcut kaynaklarin daha etkin kullanilmas,
Talep yonetimi,

Cevresel etkilerin giderilmesi

seklinde projelendirilmektedir.

“Talep yonlii su politikalarmin kurumsallagsmasi”ni ve kiiresel aktorlerin yapilanmalarini, hedef-
lerini ve oynadiklar1 rolii tanimladiktan sonra artik Tiirkiye‘nin sular1 iizerine oynanan oyunlar daha
kolay anlasilabilecek, Tiirkiye‘nin su politikalarindaki kiiresel doniistimii apagik gozler Oniine seri-
lebilecektir.

Su endiistrisinin y1llik kar1, bugiin petrol sanayinin yillik karinin % 40°mna kadar ulagmistir. Diin-
ya sularinin heniiz sadece % 5°inin 6zellestirildigini disiiniirsek, suyun tekeller i¢in ne kadar biiyiik
bir “pazar” oldugu ve ne kadar biiyiik bir kar potansiyeli tasidig1 daha acik goriilmektedir.

Bu nedenle, Diinya Bankasi ve IMF‘nin, yeni-somiirge iilkelerde yaptiklar1 anlagsma ve pazarlik-
larin 6nemli maddelerinden biri de suyun belli bir plan dahilinde 6zellestirilmesi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Nitekim bu politikalar sonucunda tekeller, suyun alim satimini bir ¢ok iilkede ele ge-
cirmiglerdir. Tiirkiye‘nin yer alt1 ve yeriistii sularinin ancak % 35 inden yararlanilabildigi diisiiniil-
diigiinde, tlke sularinin kullanilmayan % 65 lik kisminin kapitalistler i¢in neden bu kadar énemli
oldugu, ne kadar istah agic1 bir alan oldugu kolaylikla anlasilacaktir.
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Su sektoriiniin devlet elinde oldugu Tiirkiye benzeri iilkelerde su bir kamu hizmeti olarak kabul
gordiigiinden kar maksimizasyonu hedeflenmemektedir. Su kaynaklarinin miilkiyeti ve isletilmesi
kamu yonetimi tarafindan gergeklestirilmektedir olup, fiyat1 belirleyen parametreler :

Suyun kaynagindan kullanictya ulasmasina kadar gerekli yatirimlar,

Isletilmesi icin gerekli bakim ve yenileme harcamalar,

Su sektoriinde istihdam edilenlerin ticretleridir.

Ancak, ortaya cikan fiyat kullaniciya oldugu gibi yansitilmamakta, devlet ya da belediyelerce
siibvanse edilerek herkesin suya ulagsma hakkini kullanmasi saglanmaktadir.

Piyasa ekonomisine devir genellikle 6zellestirme yoluyla gergeklesmektedir. Dogrudan insan ya-
samiyla ilgili oldugu icin 6zellestirilmesi diger enerji kaynaklarindaki gibi dogrudan degil sindire
sindire yapilmaktadir. Genellikle de IMF ve Diinya Bankasi eksenli stand-by anlagmalarindan destek
alinmaktadir.

Once, hiikiimetler IMF*nin “devletin ekonomideki yerinin kiigiiltiilmesi” hedefi dogrultusunda
belediyelere verdikleri kaynaklari kisitlamaktadir. Boylelikle, belediyeler hem piyasadan kredi kul-
lanmay1 hem de 6zel kesim mantigiyla ¢alismay1 6grenmektedir. Kredi bulamayanlar da islettikleri
su kaynaklarini 6zel kesime devretmektedir. Su havzalarinin bulundugu alanlardaki belediyeler de
bile benzer finansman sorunlar1 yasanmaktadir. Kredi bulamayan ya da geri 6deyemeyen belediyeler
bir siire sonra ellerindeki kaynaklari ya paravan yerli firmalar ya da dogrudan yabanci sermaye lize-
rinden 6zel kesime devretmek zorunda kalmaktadir.

Ote yandan, kredi faizlerinin diisiik oldugu dénemlerde su piyasasinda yer almak isteyen yerel fir-
malar dnce ucuz kredi olanaklariyla desteklenmektedir. Firmalar faiz oranlarinin yeniden yiikselise
gececegini hesaplamayarak bor¢glanmaya devam ettikleri i¢in kredi borglar1 katlanirken faiz oranlari
da yiikselmeye baslamaktadir. Bu sirada dis sermayeli firmalar kurtarici olarak piyasaya ¢ikmakta ve
yerel firmalar el degistirmektedir. Tiim su tekelleri bu yontemle ¢alismaktadir.

Ayni siirecte su ile temelde dogrudan etkilesim i¢inde olan yasa degisiklikleri yapilarak devletin
su havzalar iizerindeki koruma islevi kaldirilmaktadir.

“Su” 6zelinde kisaca anlatmaya ¢alistigimiz kiiresel saldirinin her agamasi size de tanidik gelmedi
mi? 5. diinya su forumunun 2009 yilinda Istanbul‘da diizenlenecek olmasi yalnizca bir rastlant mi-
dir? Elbette rastlant1 degil! Uzun yillardir adim adim gergeklestirilen bir planin tilkemize uyarlanmis
senaryosunu yaslyoruz, yalnizca...

Yalnizca “su” degil biitlin “insan hakki1” dogal kaynaklarin yukarida anlatilan yontemler ve neo-
liberal politikalarin kiiresel aktorleri vasitasiyla ele gecirilme ve iilkelerin savagsiz somiirgelestiril-
mesi siirecinde, Tiirkiye de uzun yillardir uygulanan IMF ve Diinya Bankas1 politikalari ile kdseye
sikigtirilmis bir durumdadir. Suyun talep yonlii kurumsallasmasinda Tiirkiye i¢in 6zel olarak etkin

304




22. Dénem Calisma Raporu 2008 - 2010

olan kiiresel aktorlerden biri olan Avrupa Birligi ise AB Su Cergeve Direktifi‘ni dayatmakta ve bdy-
lece Tiirkiye‘nin su politikalarini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda projelendirmeye ¢aligmaktadir.

Biitiin bu siirecler devam ederken, ulusal su yonetiminde ve planlamasinda s6z sahibi olan, su
konusunda yatirimlar yapan, teknik destek ve finansman kaynag1 saglayan Devlet Su isleri Genel
Miidiirliigii (DSI), bir kamu kurulusu olmasina karsin, Tiirkiye‘de ve bazi bolge iilkelerinde suyun
piyasaya acilmas1 dogrultusunda calismalar yiiriitmektedir. DSI, Tiirkiye‘deki su kaynaklarina iliskin
Diinya Su Forumu‘nda kiiresel su pazarina aktarilacak bilgileri olusturmustur. Kapitalistlerin degir-
menine su tastyan DSI ve benzeri kamu kuruluslarin yani sira Tiirkiye‘nin en biiyiik sermaye &rgiitii
TUSIAD, 2008 de yayinladig1 raporlar ile agik¢a suyun ozellestirilmesini talep etmis ve bdylece
suyun piyasalastirilmasini nasil sabirsizlikla bekledigini ortaya koymustur.

AKP iktidar1 da Bakanlar1 agziyla suyun 6zellestirilecegini pekistirmis, Enerji ve Tabii Kaynak-
lar Bakani su havzalarini 6zellestirecegini sdylerken, Cevre ve Orman Bakani da, “santrallerin yani
sira sehirlerin igme ve kullanma suyu dagitma, faturalama ve isletmesinin 6zellestirilebilecegini”
agiklayarak, “Bu konuda asag1 yukar1 50 milyar dolarlik bir yatirim pastasi var. Ozel sektoriin devre-
ye girmesi isabet olur.” diyerek, suyun tekellere peskes ¢ekilecegini ilan etmistir.

Sonug olarak, Istanbul‘da toplanacak olan Diinya Su Forumu‘nun Tiirkiye‘de suyun ozellesti-
rilmesi siirecinde onemli bir donlim noktasi olacagi agiktir. Bilindigi gibi ‘Su sorunu‘, ne yalnizca
yaratacagi ¢evresel ve kiiltiirel tahribat agisindan, ne tek basina insan haklar1 ve yoksulluk séylemi
cercevesinde, ne de sadece emek boyutuyla ele alimamayacak kadar kapsamli ve ¢ok boyutlu bir
sorundur. Ne var ki Tiirkiye‘de konunun farkli yonlerden ele alinmasi nedeniyle bir daginiklik mev-
cuttur. Bu nedenle, suyla ilgili sorunlar1 6zelde farkli da olsa, kiiresel saldirtya kargi antikapitalist
miicadelenin ortaklastirilmasi, biitiinlesik ve kararli bir miicadelenin ortaya konulmasi 6énem tasi-
maktadir. Bu baglamda, Neo-liberal politikalarin yikici sonuglarini yasayan iilkelerden Tiirkiye i¢in
¢ikarilan ¢esitli dersler dogrultusunda, basta 5. Diinya Su Forumu olmak iizere, suyun metalasmasini
hizlandiracak biitlin girisimlere kars1i muhalefeti, en genis bigimde orgiitlemek emek ve meslek or-
giitlerinin oncelikli hedeflerinden biri olmalidir.

5. Diinya Su Forumu‘na kars1 Alternatif Diinya Su Forumu‘nu ve suyun dzellestirilmesine, me-
talastiritlmasina kars1 toplumsal muhalefeti orgiitlemek i¢in olusturulan Suyun Ticarilestirilmesine
Hay1r Platformu‘nun so6zii ile bitirelim;

“Suyumuzu, belki de yasamimizi yok edecek olan 6zellestirmelere karsi ¢ikmak daha hayati bir
Onem tasiyor artik. Eger sessiz kalirsak, her seyi 6zellestirdikleri gibi, en yagamsal ihtiyacimiz olan
suyu da 6zellestirecekler, evlerimize kontorlii sayaglar takarak bize “Paran kadar su igeceksin! Paran
yoksa 6leceksin!” kuralin1 dayatacaklar.

Hayir! Buna izin vermeyelim! 1$yerlerimizde, okullarimizda, mahallelerimizde, sokaklarimizda,
meydanlarimizda; suyumuzu 6zellestiremeyeceklerini, suyumuzu hayatimizi satamayacaklarini hay-
kiralim! Bir olursak, inanirsak, gliclimiize giivenirsek bu algakg¢a plani bosa ¢ikaririz. Su bizimdir. Su
halkindir, satilamaz!”
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TMMOB JEOLOJi MUHENDISLERT ODASI
YONETIM KURULU

2009, 2008’DEN “BASKA” BIR YIL OLSUN...

2008 yilinda ABD, Irak ve Afganistan‘da isgal politikalarim siirdiirlirken, Rusya ile Giircistan
arasindaki savasta da siviller hayatim1 kaybetti. Israil, ABD ve BM semsiyesi altinda sivil, kadin
ve cocuk katliamlarina devam etti. Bunlar egemenlerin diinya halklarina karsi isledigi suclarm bir
kismi.Yani 2008 diinya halklarina mutluluk getirmemis emperyalist giiclerin ve onlarin isbirlikgile-
rinin vahget senaryolarina sahne olmustur.

Insanliga yaklasik 30 yildir neoliberalizm ile ekonomik alanda piyasa ekonomisi, politik alanda
da liberal demokrasi ve bunun diginda da bir segenegin miimkiin olmadig1 séylenmisti. Yani serma-
yenin tek yanli ¢ikarina isleyen bir ekonomi ve demokrasi oyunu. Yasanan kriz sadece reel ekonomi-
yi kapsayan bir ekonomik kriz degil, bu ayni zamanda sistemin tiim bilesenlerini etkileyen bir kriz;
Enerji krizi, ekolojik kriz, iklim krizi, su krizi, sosyal kriz, etik/ahlak krizi. 2008°de piyasa ekonomisi
ve liberal demokrasinin foyasi tiim agikligiyla ortaya ¢ikti . 2008 ayni1 zamanda Tiirkiye toplumunun
agir bedeller 6dedigi bir yil oldu.

Kriz, igsizlik

2008 yilinda kiiresel kapitalizmin ABD de baslayan krizi tiim diinyay:1 etkilemeye basladi.
Gelismis-emperyalist ya da emperyalizme bagimli biitiin iilkelerde liretim-yatirim-biiyiime alaninda,
yani reel ekonomide derin bir kriz ortaya ¢ikt1. Bu krizle “serbest piyasa” ideolojisi iflas ederken, kriz
faturasinin yine halka ddettirilmesi, ekonomik-sosyal haklarin yok edilmesi ve emekgiler lizerindeki
baskinin arttirilarak, milliyetciligin ve fagizmin yilikselmesi 6niimiizdeki giinlere yanstyacak sorunlar
oldu. Krizin sonucunda fiicretlerin diisecegi, esnek calisma ve issizligin artarak yoksulluk daha da
yayginlagacagi ortaya ¢ikt1.

Bu durum son aylarda 500.000 kisinin isten atilmastyla ac1 bir sekilde ortaya ¢ikti. Kriz bahane-
siyle yine IMF ile masaya oturulup, bize yansitilacak faturalar belirlendi.

Mezarda emeklilik

Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 (SSGSS) Yasasi‘ni toplumun genis kesimlerinin tep-
kilerine ragmen ¢ikaran AKP, bu yasa ile emeklilik yasin1 kadin ve erkeklerde 65‘e, prim giin 6deme
sayisini 7 bin 200°e ¢ikartarak, sonraki kusaklar i¢in “mezarda emeklilik”i getirdi. AKP bu yasa ile
ayrica, emekli aylig1 baglama oranini diisiirdii, emeklilerin refahtan pay almasini engelledi; isten
cikartilan sigortalilarin saglik hakkindan yararlanma siiresini indirdi, GSS ile hastanelerde “bicak
paras1’n1 yasallagtirip, ek vergi ve katki pay1 getiren, gazeteciler basta olmak {izere bir¢ok iskolunda
yipranma hakkin1 gasp etti.

Iscilerin birikimi sermayeye

=199

Tuzlatersanelerinde isci 6liimleriyle AKP“nin, “is glivencesi getirecegi” iddiasiyla hizla Meclis‘ten
cikardigi Is ve Issizlik Sigortas1 Fonu yasalarinda degisiklik getiren yasa, iscilerden yapilan kesinti-
lerin sermayeye ve hiikiimetin se¢im yatirimlarina aktarilmasinin 6niinii agti. Yasanin, tagseronlastir-
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may1 kisitlama ve is giivencesi getirme konusunda iscilere bir kazanimi olmazken, yillardir biriken
ve sermayenin istahini kabartan Issizlik Sigortas1 Fonu‘nun gaspinin onii agildi. Yasa ile fona devlet-
ten yapilan kesintilerin, “GAP‘a aktarilmasi” ad1 altinda, AKP‘nin se¢im harcamalar1 ve sermayeye
verilen 5 puanlik indirimin kaynagi olarak kullaniminin da yolu yapildi. Gaspin {istiinii 6rtmek i¢in
ise yasa ile igsizlere 6denecek igsizlik parasi bir miktar arttirildi.

Ozellestirme /ticarilestirmeler

Bu donem ayni zamanda sermaye egemenligi agisindan da tarihe altin harflerle yazilacak gelis-
melere sahne oldu. Kamu hizmeti niteligindeki tiim alanlarin 6zellestirme/ticarilestirme uygulama-
lar1 artarak devam etti. En temel hizmetler ticari boyutta ele alinarak tartigilir oldu. Basta hemen
herkesin almak zorunda oldugu, saglik, egitim, ulasim ve altyapi hizmetleri ticarilestirildi ya da
Ozellestirildi. Bu alanlarin 6zellestirilmesinin 6zel bir 6nemi vardir. Hemen herkesin almak zorunda
oldugu hizmetler olmasi nedeni ile, sermaye i¢in en yaygin somiirii/kar alanlaridir.

Hele hele insanlarin yagsam i¢in en temel gereksinimi olan suyun ticarilesmesi, kar hirsinin boyut-
larin1 gdzler 6niine serilmesinin en temel verilerinden biri oldu.

Diinya Bankasinin yonlendiriciliginde gergeklestirilen, sermayeye siirekli ve kalici kar aktarmay1
hedefleyen ve bu amaca yonelik olarak, suyun 6zellestirilmesine, metalastirilmasina ve ticarilestiril-
mesine hizmet eden *“5. Diinya Su Forumu” 16-22 Mart 2009 tarihleri arasinda istanbul‘da uluslara-
rast tekellerin katilimi ile toplanacak.Bu foruma altlik olugturmak amaci ile foruma ev sahipligi ya-
pan DSi‘nin diizenleyiciliginde iilke ¢apinda yerel toplantilar, sempozyumlar vb. gergeklestirilerek
siire¢ mesrulastiriimaya ¢aligildi. Buna karsi; odamizin da iginde oldugu “Alternatif Su Forumu” ile
toplumsal muhalefeti orgiitlemek i¢in olusturulan “Suyun Ticarilesmesine Hayir Platformu”, suyun
metalastirilmasina kars1 “yasam icin gerekli olan su ticari bir mal degil, en temel insan hakkidir”
ilkesiyle ¢aligmalarini yiiriitiiyor.

Cevre ve Orman Bakanlig1 ise adeta ¢okuluslu su sirketlerinin Tiirkiye ayag: gibi en temel yasam
kaynagimizin piyasalastirilmasinda truva ati roliinii oynuyor.

Cargill‘e, Hazine Arazisi isgalcilerine kiyak

AKP “Toprak Koruma Kanunu” ile basta Amerikan sirketi Cargill olmak {izere tarim topraklarini
isgal eden sermayeye af getirdi. Daha 6nce veto edilen “Cargill affi’n1 AKP, tarim topraklarimin is-
galinde, af konusunda ABD Bagkani Bush‘a verdigi sozii tuttu.

AKP*‘nin tarimi, ormanlik arazileri ve kiyilar1 isgal edenlere getirdigi bir baska kiyak ise Turizm
Tesvik Yasast ile oldu. Bu yasa ile basta Antalya ve Giiney illerinin kiyilar1 olmak iizere, Hazine ara-
zileri olarak gegen kiyilarin iggalinin onii agildi. 2B arazileri tizerinden pek ¢ok kagak yapilagma ile
orman arazilerinin isgalinin yolu a¢ild1, pek ¢ok kamu miilkiyeti kigilerin 6zel miilkiyetine gegti.

Enerjide niikleerli donem

Diinyanin basina musallat olan ve insanligin gelecegini tehdit etmeye devam eden niikleer ener-
ji inad1 ¢ok uluslu niikleer tekeller lehine 1srarla savunulmustur. Hiikiimetin bu dénem Meclis‘ten
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gecirdigi baska bir diizenleme de Niikleer Gii¢ Santrallerinin Kurulmas: ve Isletilmesi ile Enerji
Satigina Iliskin Yasa oldu. Niikleer karsitlarinin tiim gabalaria ragmen Meclis‘ten gegen yasa ile ar-
tik Turkiye‘de niikleer santral kurulabilecek. Bu ¢er¢cevede Mersin-Akkuyu‘da kurulmasi diigiiniilen
niikleer santral i¢in 24 Eyliil‘de ihaleye ¢ikildi ve son olarak da TAEK ‘in firmay1 yeterli bulmasi ile
Bakanlar Kurulunun karar asamasina kadar gelinmistir.

Altina hiicum

Madencilik sektoriinii gelistirme adina {ilkemizin her tarafi diinya altin tekellerinin kar hirslar
ugruna siyaniirle zehirlenmeye, yore halklariin biitiin direnislerine ve yargiya ragmen yada yargi
kararlar1 uygulanmayarak, 2008 yilinda da altin madenciligi artarak devam etmistir.

Altin madenine kars1 yurittiikleri miicadele sirasinda kamu gorevlileri gozlerinin i¢ine baka baka
yarg1 kararlarini uygulamayinca dava {istiine dava agmaya baslayan Bergamalilar, 2008‘de bir daha
zafer kazandi. Yore halki, Bergama‘nin Ovacik Koyii‘ndeki altin madeni hakkinda yarg: kararlari-
nin uygulanmadigimni sdyleyerek AIHM‘ye gitti. AITHM, davacilar1 hakli buldu. Tiirkiye hiikiimetini
toplam 30 bin avro manevi tazminata mahkiim etti. Hazine bu miktar1 6dedi, Danistay ATHM de
kazandiklar1 tazminatin bagbakan, bakan ve biirokratlara ddetilmesi i¢in dava agan Bergamalilara
hak verdi. Danigtay 5‘inci Dairesi daha 6nce iskence, kotii ve insanlik dis1 miidahale gibi durum-
larda igletilen ‘657 Sayili Devlet Memurlar1t Kanunu‘nun 13“iincii Maddesi‘ne (13. Madde: Kamu
gorevlisinin kusurlarindan dogan tazminati, personele riicu etme, ‘yonlendirme‘ hakki) dikkat ¢eke-
rek su karar1 verdi: “Riicu kurumunun isletilmesi, kamu gorevlisinin kigisel kusurunun dogurdugu
zararin yine kendisi tarafindan karsilanmasini ve yargi kararinin uygulanmamasi gibi hukuka aykir

eylemlerden titizlikle kaginmasini amaglar. Idarenin bunu yapmadigi durumlarda, yurttasin bunu
saglamak amaciyla idareye bagvurmasinin oniinde bir engel yoktur. Kamu hizmeti gorevlilerinin hu-
kuka aykir1 eylemlerinden ve kendi kusurlarindan dogan zararlar1 toplum 6demek zorunda degildir.”

55, 56, 57, 58 ve 59‘uncu hiikiimetlerde yer alan basbakanlar Mesut Yilmaz, Biilent Ecevit, Ab-
dullah Giil ve Recep Tayyip Erdogan ile birlikte, kabine {iyeleri ve biirokratlar, toplam 720 kisinin
Bergamalilara 2 milyon YTL tazminat 6demesi giindeme gelmis oldu.

Bir bagka onemli karar yilm son giinii Danmigtay 6. Dairesince verildi. Cevre ve Orman
Bakanligi‘nin, “Izmir, Bergama, Ovacik-Camkdy mevkiinde bulunan Newmont-Normandy Maden-
cilik A.S.nin faaliyetine izin veren; 27.08.2004 tarih ve 6524-46062 sayili, Nihai Cevresel Durum
Degerlendirme Raporu ve eklerinde belirtilen hususlara uyulmak kaydiyla, faaliyetinde sakinca ol-
madig1 yolundaki islemi”nin yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istemli TMMOB iiyesi JMO,
CMO, KMO, ZMO, Metalurji MO odalarimizinda taraf oldugu davada, davay: reddeden izmir 3.
Idare Mahkemesi‘nin kararinin temyiz incelemesini yapan Danistay 6. Dairesi, yiiriitmeyi durdurma
karar1 verdi. Karar Cevre ve Orman Bakanligi‘na 30.12.2008 tarihinde teblig edildi. Bu karara gére;
13 Mayis 1997 tarihinden bu yana Bergama-Ovacik Altin Madeni‘nin tiim faaliyetleri hukuka aykiri-
dir. 2004 CED izninin yiiriitmesinin durdurulmasi ile Bergama - Ovacik altin madeni‘nin faaliyetine
olanak saglayan tiim islemlerin dayanagi ¢cokmiis oldu.

Bergama -Ovacik® ta 8 yildir iiretim yapan sirketler (SERMAYE) bugiin tiim agilan davalar
aleyhlerinde olsa bile {iretimlerini siirdiirdiiler. Reklam, ise alma, vb. yontemlerle halkin bir kesimini
dahi yanlarina aldilar.
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Anayasa degisikligi

Universitelerdeki akademisyenler dahil olmak iizere toplumun her kesimini neredeyse ikiye, hat-
ta tice bolen “basortiisli/tiirtban” tartismasi sonucunda AKP‘yi, kapatilma davast agilmasi siirecine
kadar gdtiiren, tiniversitelerde tiirbani serbestlestiren Anayasa degisikligi oldu. MHP‘nin de destek
verdigi Anayasa degisikligi, lilkede gerginligi tirmandirip kutuplasmalari arttirirken, CHP ‘nin Ana-
yasa Mahkemesi‘ne yaptig1 basvuru ile diizenleme iptal edildi. Bu durum Anayasa Mahkemesi‘nin
20 yillik i¢tihadinin bile degismesine yol agti. Konunun bundan sonra nasil ¢oziilebilecegi hala be-
lirsizligini korurken, insan haklar1 alanindaki anayasa degisikliklerinin de fazlasiyla zorlasabilecegi
bir déneme girilmis oldu.

Insan haklari ihlalleri, Kadin sorununda yasananlar

Terorle Miicadele Kanunu, Polis Vazife ve Selahiyetleri Kanunlar degisikliklerinin sonuglari en
fazla da 2008 yilinda goriildii. 2008 de insan hak ve ozgiirliikleriyle ilgili alanda da olumsuz gelis-
melere tanik olduk.

Yargisiz infazlar artarak devam etti. Disiincesini agiklayanlara agilan sorusturma ve davalar, ce-
zalandirmalar rekor sayiya ulasiyor. Kitap toplatmalari, internet karartmalar1 yogunlasiyor. Hapisha-
nelerde 6liimler gergeklesiyor; tecrit uygulamas siiriiyor. Iskence artarak devam ediyor ve iskence
ile insanlar dldiiriiliiyor. insanlar, polisin siddetini Mart ayinda Newroz‘da ve 1 May1s‘ta yasadi ve
gordii. Bariscil gosterilere karsi zor kullanilmasi siradanlastirildi. Iskence yapan memurlar tutuklan-
madi ama tas atti1 gerekcesiyle cocuklar tutuklu yargilandi.

Otoriterlesme, yasaklarla, glivenlik kuvvetlerinin iskenceleri, yargisiz infazlari karsisinda izlenen
cezasizlik politikalariyla kendisini gosteriyor.

Bir diger olgu da yillardir kadinlarin yasadiklaridir. Evde, iste, sokakta yasadiklart her tiir olum-
suzluklara ragmen, yasam haklarinda da kayg1 verici gelismeler ge¢miste yasandig: gibi 2008°de de
artarak devam etti. Tore cinayetlerinde sadece basma yansiyanlar boyutu dikkate alindiginda dahi
sayisal veriler dehset vericidir. Bu durum basta erkek egemen resmi ideoloji olmak {izere, yasama,
yiirlitme ve yarg1 erkinin kadina erkek egemen cinsiyet¢i, bakisinin sonuglaridir.

“Kadinlik” halinin kendisinin bile, basl basina ne kadar 6liimciil sonuglara yol agabilecegini
gordiik. “Baris” icin, “yasamak ve yasatmak” i¢in yolu Tiirkiye‘ye diisen Pippa Bacca‘nin iistelik
ugradig1 tecaviizle oldiiriilmesiyle bir kez daha ac1 bir sekilde yasamis olduk.

Kiirt sorunu

Secim Oncesi “barig”tan sdz eden “Kiirt Sorunu”nu ¢dzme ve Kuzey Irak‘a operasyon yapilma-
yacagi sozleri veren AKP‘nin en 6nemli icraatlarindan biri tezkereyi ¢ikarmak oldu. Tezkereye CHP
ve MHP de ‘evet’ oyu verdi. Tezkerenin ¢ikarilmasinin ardindan Kuzey Irak‘a defalarca harekat
diizenlendi, bolgede gatigmalar artt1. Siddet 2008°de de tek secenek olarak glindeme getirildi.
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Bu topraklarda “baris” i¢in bir seyler yapmanin ne kadar agir bedel gerektirdigine tanik olduk.

Yasam hakkina en agir saldirilar ddnemin rutin uygulamalarindan biri haline geldi. Ulkemizin
hemen her tarafi ling kiiltiirdi ile tanisti, en basit hakli talepler bile bir yerlerden diigmeye basilmis-
casina bastirilmaya caligildi.

Her seye ragmen baris i¢inde, goniillii, kardesce bir arada yagama inadimiz devam etti, etmeye
devam edecek.

Demokratiklesme/ Ergenekon davasi

2008 ayn1 zamanda gii¢ odaklar1 arasindaki miicadelenin her tiirlii zeminde siirdiiriildiigii bir y1l
olmustur. Anayasa Mahkemesinin AKP‘nin ‘laiklik karsit1 eylemlerin odagi oldugu® suglamasi ile
ilgili iddaanameyi 31 Mart‘ta kabul etmesinden sonra siddetlenerek devam eden AKP yandaslar1 ve
kargitlart miicadelesi laik-dinci, ozgiirliikgiiler-devletgiler, kemalistler-muhafazakarlar saflagmasi
olarak gdziiken ortam, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde bu toplumun kendiyle bu kadar yogun yiizles-
mek zorunda kaldig, biitiin tabularin ¢atlak yerlerinden kirilip goriiniir kilindig1 bir yili bize yasatt.
Inkar {istiine kurulu olan ve biitiin giiciinii inkérlar toplamindan aldigina inanan devlet otoritesi st
iiste darbeler yedi. Bu bigimde yansiyan saflasma ve bu saflasmalarin bir tarafinda bulunanlarca ya
derin devletin ortaya ¢ikarildigi 6zgiirlestirici bir gelisme bi¢imiyle sunuldugu yada diger safta yer
alanlarca deli sagmaliklari tizerine oturan AKP tarafindan sevk ve idare edilen , AKP karsitlarin1 yok
etme operasyonu olarak tanimlandi. Emekten yana politik giiclerin Tiirkiye giindeminde esamesinin
okunmadigi bu siire¢ ne 6zgiirlilk miicadelesi nede deli sagmasi olarak algilanamaz.Egemen klikler
arasindaki hesaplagmanin ortaya doktiigii bu pislikler ortiilmeden, hesaplasmay1 derinlestirip krizi
firsata doniistiirme olanaklar1 iizerine odaklanilmalidir.Bu nedenle Ergenekon sorusturmasi soguk
savas yillarinda Nato, Pentagon kaynakli olarak olusturulan Gladio orgiitlenmesinin Tiirkiye orgiit-
lenmesini ortaya ¢ikarma dogrultusunda doéniistiirmek, ayn1 zamanda hizla gericilesen rejim ile onu
temsil eden gerici AKP iktidarina kars1 da 6rgiitlii miicadele demokratik orgiitlerce biiyiitiilerek siir-
diiriilmek durumundadir.

Hrant DINK, Bahriye Ugok, Ugur Mumcu, Abdi ipek¢i, Musa Anter vb. cinayetler, 5-6 Eyliil
olaylari, 1 Mayis 77, Maras, Corum ve daha nice faili mechul (!) toplu katliamlarin failleri ile
Susurlukgular ortaya ¢ikarilip, cezalandirilmadig: siirece demokratiklesme yoniinde yeteri mesafe
katetmenin olanag1 olmayacaktir.

Saldirilara Kars: Birlik sorunu

Iktidar tiim ilerici-demokratik kurum, kuruluslar ile kisilere saldirisin1 yogunlastirarak artirmaya
devam ederken, hala toplumcu kesimlerin bir ortaklik kuramamis olmasi {iziiciidiir. Tahammiilsiiz-
ligin ya da kendi sinif tavrinin bir geregi olarak hiikiimetin mesleki demokratik kitle érgiitlerinin
yasa/yonetmeliklerine kadar miidahale ederek onlar1 da kendi kontroliine alma ¢abalari siirmektedir.
Kendi i¢ denetimlerinde kendi yasa ve yonetmelikleri ile genel kurullari ¢cergevesinde i¢ denetime ve
hesap vermeye tabi olan drgiitlerimizi bagbakanlik idari ve mali denetimine tabi tutma ¢abasi bunun
bir ifadesidir. Buna karsilik 6rgiitlerimiz gcogunlukla biiyiik saldiriy1 yeterince géremeyerek; dar mes-
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lekei, rekabetci, piyasact tartismalarin i¢inde olmaya devam edebilmekte, birlik ruhu zedelenmeye
devam etmektedir. Bu sorun goriilmeli ve agilmasi yoniinde ¢aba gosterilmelidir.

Sermayenin ekonomik, sosyal krizi devam ederken buna bir de iktidar olma/olamama krizi eklem-
lenmisken, krizi ezilenler- emekgiler- dislanmiglar- Gtekilestirilenler iizerinden ¢6zme politikasina
egemenler devam edebildiler. Ezilenler- emekgiler- dislanmislar- 6tekilestirilen kesimler agisindan
birlik sorunun 6nemini ifade etmeye gerek bile yok. Tiim yakiciligina ragmen hala genis anlamda
devrimci-demokrat-ilerici-yurtsever kesimler birliginde istenen mesafe saglanamamigtir. Bu donem-
de, emekten,demokrasiden, barig ve insan haklarindan yana giiclerin birlik ve dayanigmasinin sagla-
narak ortak miicadelenin Oriilmesi 6nemli bir gérev ve sorumluluk olarak karsimizda durmaktadir.

Secimler

Secimler ayn1 zamanda bizim a¢imizdan da tavrimizin net ortaya ¢ikma donemleridir. Bu yani
ile de yerel segimler yaklasirken kentlerde yasananlarin lizerinden atlamadan, bilim ile mithendisligi
halkimizin hizmetine sunan miihendis/mimar/sehir plancilar1 olarak, kentleri rant alanina ¢eviren,
toplumcu olmayan sehircilik anlayislarina karsi da agik tavir alinmasi gerekmektedir. Bugiine kadar
tiim kentlerimizi yagsam alan1 olmaktan ¢ikaran, ge¢misden devraldigimizi mirast yok eden, tarihi,
kiiltiirel ve toplumsal dokuyu zedeleyen, kentlesmede yer segiminden, plansiz ve denetimsiz yapilar
insa eden belediyeler oldugu aciktir. Buna doniik olarak kamu ¢ikar1 lehinde, kentlerimizin tarihi-
toplumsal dokusunu koruyacak, toplumcu bir belediyecilik anlayisi ¢ercevesinde secimlere miidahil
olunmalidir.

Meslek Alanimizda Yasananlar

Meslek alanimizda da 2008 de sorunlu bir yili daha geride biraktik. Belediyelerdeki zemin etiit-
leriyle ilgili farkli farkli uygulamalar, kisisel iliskiler ¢ercevesinde gelisen belediye uygulamalari,
meslekei davranislarin bilimsel, mithendislik yaklagiminin 6niine gegtigi bir tarz maalesef geliserek
devam etti. Piyasa kosullar1 i¢inde yogun rekabet, meslektaglarimiz arasinda da yogun sorunlarin
yasanmasina neden oldu. Universitelerdeki jeoloji mithendislik boliimlerinin hizla gogalmas, siirekli
kontenjan artirimi gegtigimiz yilda da siirdii. Mezunlarin sayisinda her y1l dramatik artiglarla beraber
kamudaki istihdam politikast meslek alanimizdaki igsizlik oranini siirekli yiikseltti.

SONUC OLARAK

2008‘de hiikiimetin zam kararlarindaki ¢ifte standartliligi bolca gordiiglimiiz bir yil olmustur.
Isciye, memura ve emekliye % 8 zam veren anlayis, dogalgaza % 82, elektrige % 60 zam yaparak
halkin hiikiimeti olmadiginmi gdstermistir. Kiiresel kapitalizmin krizi patladiginda énce “hamdolsun
etkilenmeyecegiz”, sonra “teget gegecek” diyen ve son olarak da krizin psikolojik oldugunu sdyle-
yen anlayisin 6ngorisiizliikleri saymakla bitmeyecek kadar ¢ogalmistir. Kiiresel mali krizin bedelini
emekgcilere 6detmek isteyen AKP, IMF heyetine once gostermelik karsi ¢ikip, sonra masaya oturma
yollarini yaratarak odettirilecek faturalar1 belirlemistir.

Son olarak milyonlarca emekg¢iyi ilgilendiren asgari ticret konusundaki karar da emekgi karsitt
tutumun agik gostergesi olmustur.
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AKP 2008°de 6zellestirme adi altindaki talan politikalarini had sathaya ulagtirmistir. Egitim, sag-
lik ve sosyal giivenlikte yasami ticarilestiren yikim politikalar1 uygulanmis, dogalgaz ve elektrik
dagitim isleri kamu isletmeciligi olmaktan ¢ikarilmis, kentlerin en degerli yerlerinde bulunan hazine
arazileri kapali kapilar ardinda boliigtilmiistiir. Bagbakan ile bir basin kurulugu patronu arasindaki
tartismadan 0grenilen bazi bilgiler ise peskes operasyonlarinin ne kadar biiyiik oldugunu agik ve net
olarak gostermistir.

Ozetle; 2008 y1li yoksulluklarla, yolsuzluklara, aglikla, savaslarla, zamlarla, yalanla, talanla, rant-
sal boliisiimler ve kentsel yikimlarla, 6zellestirmelerle, krizlerle, 6limlerle zuliimlerle gegti.

Her biitge gibi 2009 biitcesi de yoksuldan alip zengine veren, kiiresel kapitalizmi sikistigi koseden
¢ikarmaya odakli ve emek diismani biit¢e olarak mecliste kabul edildi.

Biz bu iilkenin Tiirkiye halklarina karst sorumluluk sahibi miithendisleri olarak, bu kétii tablonun
sorumlularini dile getirdik bundan sonra da dile getirmeye devam edecegimizi belirterek diyoruz ki;
Diinyada da, iilkemizde de umut ancak baska bir yasam arayisinin giiglenmesinden gec¢iyor. Bugiin
bagka bir iilke ve diinyaya her zamankinden daha fazla ihtiya¢ var. Diinyanin i¢ginden gectigi bu
donemegcte, bizler insanligin yok olusa siiriiklenmesine kars1 6zgiirliigiin, barigin, kardesligin hakim
oldugu yepyeni bir diinyay1 bugiinden yaratmanin miicadelesini daha giiclii ve kararl yiiriitmeliyiz.

Bilimle, emekle, inatla, umutla...

TMMOB
JEOLOJI MUHENDISLERI ODASI

TMMOB JEOTERMAL KONGRESI DE NEDEN YOKUZ?

23-25 Aralik 2009 tarihlerinde gergeklestirilecek olan TMMOB Jeotermal Kongresi‘nin diizen-
lenmesinde Odamizin yer almamasi ile ilgili olarak meslektaslarimizi bilgilendirme geregi duyduk.

Oncelikle belirtmemiz gerekir ki jeotermal kaynaklar, jeoloji mithendisliginin temel meslek ve
hizmet alanlarindan biri olup, gegmiste oldugu gibi bugiin de en fazla dnem verdigimiz calisma
alanlarimizdan biridir.

Bilindigi iizere; Odamiz tarafindan onceki donemde bilimsel, mesleki ve yasal durumu da
kapsayacak sekilde, calistay ve sempozyumlar diizenleyerek jeotermal kaynaklar her yoniiy-
le ayrintili ele alinmig, mesleki ve yasal duruma iligkin ¢ikarilan sonuglar kamuoyu ve karar ve-
ricilerle paylasilmig ve goriislerimizin hayata gegme cabasina 6zel 6nem ve Oncelik verilmistir.

Bu siireclerden sonra, 5686 sayili Jeotermal Kaynaklar ve Dogal Mineralli Sular Kanunu 13.06.2007

tarihinde yasalasarak yiirtirliige girmis ve yasanin uygulama yonetmeligi de ¢cikarilmistir. S6z konusu
yasal diizenlemeye ve uygulamalarina iliskin 6nemli elestirilerimiz olmakla birlikte, arama, isletme,
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kaynak koruma, terk ve teknik sorumlulukta dahil olmak iizere hizmetlerin biitiiniinde; jeoloji mii-
hendisligi hizmetlerinin temel disiplin olarak yer almas1 énemli bir kazanim olmus, bu alanda da
meslektaglarimiz hizmet vermeye baglamislardir.

S6z konusu kanunun ve uygulama yonetmeliginin ¢ikarilmasindan sonra, meslektaglarimizin
mesleki bilgi birikiminin arttirilmasi, yasanin verdigi yetki ve sorumluluklarimizin uygulanmasi ko-
nularinda {ilkenin degisik yerlerinde alt1 adet kapsamli bir bilgilendirme ve meslek i¢i egitim semi-
neri yapilmis ve yapilmaya da devam edilecektir.

Bu stirecler gelisirken, TMMOB Jeotermal Kongresi‘nin yapilmasi ile ilgili olarak TMMOB Y 6-
netim Kurulu‘nun Karari sonrasinda Odamizin talebi iizerine, Jeofizik, Maden, Makine, Kimya ve
Petrol Miihendisleri Odalarinin da i¢inde yer alacagt TMMOB Jeotermal Kongresinin Odamiz sek-
retaryalig1 ve diizenleyiciliginde yapilmasina karar verilmistir.

Odamiz, bu dogrultuda cgalismalarina baglamig, kongrenin baskan ve sekretaryasi belirlenmis,
diizenleme kurulunda yer almak isteyen odalar, iiniversiteler, kamu kurum ve kuruluslar ile serbest
caligsan ve bu konuda katki koyacak kisilere yazilar yazilmistir. Ancak, bu siire¢ i¢inde diizenleme
Kurulunda yer almasi kararlastirilan Jeofizik, Maden ve Petrol Miihendisleri Odalar diizenleme ku-
ruluna isim bildirmemis, koordinasyon toplantilarina bilingli olarak katilmayarak, kongrenin Oda-
mizca degil diger odalarla ortak sekretaryalikla diizenlenmesi girisimlerine baglamiglardir.

Bu asamada, TMMOB Jeotermal Kongresinin diizenlenmesinde Odamiz konumunun bazi ilgili Oda-
lar tarafindan tartigildig1 ve kendi mesleki kaygilari ile Odamiz tarafindan bu etkinligin diizenlenme-
sine kars1 ¢ikilmistir.

Gelisen bu durumda; TMMOB Y 6netim Kurulu Karart ve TMMOB sempozyum, kongre etkin-
lik diizenleme yonetmeligi dogrultusunda ¢aligmalarimiza devam etmek istedigimizi, bu istemimi-
zin kabul edilmemesi halinde kongre diizenleyiciliginden ¢ekilmeyi diisiindiigimiizli, baska tek bir
Odanin diizenleyici olarak gorevlendirilmesi halinde ise Odamizin ¢aligmalara katki koyacagini bil-
dirdik. Sonug olarak, TMMOB‘den bir oda yerine kongrenin birden ¢ok oda tarafindan diizenlenme
karar1 ¢ikmasi lizerine Odamiz, kongre diizenlenmesi igerisinde yer almamustir.

Ozetlemek gerekirse;

Diizenleyici olarak ¢ok sayida odanin yer aldigi etkinliklerde, yasanan olumsuzluklar ve uygula-
malar nedeniyle, tek odanin diizenleyiciliginde etkinliklerinin yiiriitilmesi TMMOB i¢inde ilkesel
olarak benimsenmistir.

Buna uygun olarak, 2009 yilinda TMMOB adina yapilacak etkinliklerin tamamui sadece ilgili tek
bir oda tarafindan yiiritiilirken, jeotermal kongresinin diizenleyicisinin birden ¢ok oda tarafindan
yapilmasina iliskin bazi odalarin talebi anlagilir ve iyi niyetli bulunamamistir. Ancak nedeni bizce
malumdur ve konunun 6ziinde bazi1 odalarin mesleki soven yaklasimlar1 yatmaktadir. Jeotermal ala-
ninda bilime, teknige, almis oldugu egitime ve yasal diizenlemeye uygun olarak jeoloji miithendisligi
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hizmetlerinin bu ¢aligmalarda esas olmasina karsin, bazi odalar tarafindan gelistirilen dar meslekci
anlayiglarin, etkinlik diizenleyicisi olmamay1 alan kaptirma gibi gorerek, gereksiz bir korku ve gii-
vensizligin gelistigi yerde Oda olarak yer almayi ilkesel olarak uygun bulmadik.

Jeoloji mithendisliginin temel hizmet ve ¢aligma alanlarindan biri olan jeotermal kaynaklar ve
dogal mineralli sular konusunda, Odamizin gayretleriyle bazi mesleki kazanimlarin saglandiginin
sizler tarafindan bilinmesine ve bir kongrenin diizenleyicileri i¢inde yer almamamizin ilgisizlik veya
o6nemsiz gérmezden kaynaklanmadigini belirtmek istiyoruz.

Ancak, TMMOB ye bagl odalar ile mesleki sovenizmden uzak, meslek alanlarimiza saygili,
kamu yarar1 dogrultusunda, bilimin ve teknigin halkin yararina sunulacagi bilimsel etkinlikleri ortak
diizenlemekten her zaman yana oldugumuzu belirtiyor, konuyu siz degerli iiyelerimizin bilgisine
sunuyoruz.

TMMOB JEOLOJI MUHENDISLERI ODASI
Yo6netim Kurulu

TBMM

DEPREM RiSKININ ARASTIRILARAK DEPREM YONETIMINDE
ALINMASI GEREKEN ONLEMLERIN BELIRLENMESi ARASTIRMA KOMIiSYONU
BASKANLIGINA

Deprem yonetimi genel anlamda deprem ve yonetim kavramlarinin bir kesisimi, deprem boyu-
tuyla jeolojik siireclerin yonetim boyutuyla ise toplumsal siireglerin birbiriyle ¢akistigi bir alandir.
Bu nedenle deprem ydnetimine yonelik olusturulacak her yaklasimin, teorisi ve pratigi ile, hem bu
iki boyuta biitiinliiklii bir yaklagim getirmesi hem de her birinin tagidig1 karmasik iliskileri kapsamasi
gereklidir.

Ulkemizde ise deprem yonetimi bu biitiinsellik icinde ele alinmadigindan 6zellikle siyasal ve
sosyal politikalardan yeterli destegi almayan, kavramlarin i¢inin kolayca bosaltilabildigi bir sistem
haline doniistiiriilebilmektedir. Diinya Bankas1 v.b. uluslararas1 kuruluslarin etkisiyle bu durum daha
da derinlesmekte ve ne yazik ki koklesmektedir.

Deprem Surasi, Deprem Konseyi v.b. organizasyonlar yoluyla deprem yonetiminde isin teorisine
dair cok sayida rapor ve kararin olgunlastirildigs Ulkemizde, temel sorun pratiktir. Teori ve
pratik arasindaki bu ¢eliskinin, adimlarin bir tiirlii atilamamasinin ve hala meclis arastirma komis-
yonlari kuruluyor olmasinin (bilindigi gibi deprem konusunda ikinci komisyondur) nedeni, aciktir ki,
icinde bulundugumuz siyasi ve ekonomik atmosferdir.

Geldigimiz noktada;
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- Afet/Deprem zararlarinin iilkelerin gelismislik gostergelerinden biri oldugu algilanmamaktadir.
Gerek medya gerekse yonetsel kadrolarda 6ne ¢ikan “deprem O6ldiirmez bina Sldiiriir”, “kerpig’te
oldiiriir” v.b. soyutlamalar asil belirleyici unsurlarin iizeri ortiilmekte, sorunu kavrayis teknik bir
yaklagima indirgemektedir. Elaz1g’da, Bing61’de, Yalova’da veya Erzincan’da insanlar1 asil 6ldiiren
az gelismigliktir, bizi saran sosyo-ekonomik kosullardir.

- Bilim ve teknoloji yerine rant, “afet tanrinin takdiridir”, “basimi sokacak bir evim olsun yeter”
anlayislar1 6n plandadir. Az gelismisligin besledigi bu anlayislar yanlis yersecimlerini, dogustan orta
hasarli binalari, jeolojik bilginin unutulmasini beraberinde siiriiklemekte ve toplum deprem hafiza-
s yitirmektedir.

- Sik sik afet olaylariyla karsilasan iilkemizde afet/deprem terminolojisinde “Dogal Afet” ve “Afet
Gideri” gibi yanls kavramlar varligin1 korumaktadir. Toplum, afetin dogal olmayacagini, insanlarin
yarattig1 bir sonug oldugunu algilamamaktadir. Oysa dogal olan tehlikedir. Deprem y6netiminin te-
mel amaci dogal bir tehlike olan depremin insanin yarattig1 faktorlerle (arazi kullanim karari, teknik
sartnameler v.b.) afete doniismesine engel olmaktir.

Diger yanda, basta Maliye biirokrasisi olmak {izere iilkemizde yaygin ve yanlis bir anlayis ta,
afetin egitim, saghk, ulastirma gibi bir sektor ve dolaysiyla yapilacak harcamalarin bir yatirim
harcamasi olarak goriilmemesidir.

Bu 6zet tespitler 15181nda ve 10.03.2010 tarihinde Odamiz tarafindan gergeklestirilen sunu gerge-
vesinde, Ulusal Deprem Yonetim Sistemindeki pratik ihtiyaglara iliskin temel 6nerilerimizin yazili
olarak tarafiniza sunulmas yararl goriilmiistiir.

Deprem yonetimi en yalin ifadesiyle bir planlama sorunudur. Toplumsal ve yonetsel diizeyde tiim
kaynaklar1 zarar azaltma hedefine yonlendirecek, kisi ve kurumlar arasinda esgiidiimii saglayacak
stratejik deprem plani hazirlanmahidir. Stratejik biitlinsellik i¢inde mevzuat, kurumsal yapilanma,
egitim, saglik v.b. alanlarinda kisa, orta ve uzun dénem hedef ve ilkeler denetim siirecleri ile birlikte
tanimlanmalidir.

Hazirlanacak stratejik deprem plani, Yiiksek Planlama Kurulu ve Bakanlar Kurulunca onay-
lanarak Resmi Gazete’de yayimlanmah ve devlet politikasi olarak uygulanmahdir. Deprem
yOnetimi ayni zamanda toplumsal bir projedir. Bu baglamda tiim yurttaglar, merkezi ve yerel yone-
timler, 6zel sektor, liniversiteler, Meslek odalari, STK’lar sistemin aktorleridir. Stratejik plan tiim
aktorleri kucaklamali, bir toplumsal sézlesme olmalhdir.

Bu stratejik plan cercevesinde;

- Depremle dogrudan veya dolayli iliskili tiim mevzuat afet ve imar ana ekseninde diizenlenecek
catt/¢erceve yasalarin altinda yeniden olusturulmalidir.

- Afet mevzuati 7269 Sayili Kanun’un biitiinlesik afet yonetiminin ana hatlarini i¢erecek sekilde
yeniden diizenlenmesi yoluyla elde edilecek bir ¢at1 yasa altinda yeniden yapilandirilmalidir.
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Bu cat1 yasa altinda afet mevzuatimiza, diger {ilkelerde de drnegine rastlanan, deprem 6zelindeki
caligmalara referans olacak “Fay Yasas1” kazandirilmalidir. “Diri Fay Haritas1”, “Yiizey Faylanmasi
Tehlike Zonu Belirleme (Tampon Bolge)” ve “Sismotektonik Harita” hazirlanmasi ve kullanimima
iligkin alt mevzuati ve kurullar olusturulmalidir.

- Imar mevzuat: “Yap1 Kanunu” ve “Sehircilik ve Planlama” olarak iki ¢at1 yasa altinda yeniden
yapilandirilmali, imar ve afet mevzuati arasinda kopukluk giderilmelidir.

- Yap1 Kanunu, yapi iiretiminin her asamasina yonelik hiikiimleriyle, yap1 malzemesinin deprem-
lere uygunlugundan temel ve zemin etiidiine kadar uzanan biitiinsellikte ele alinmalidir.

- Sehircilik ve Planlama Kanunu, mevcut planlama siirecindeki karmasay1 giderecek, depreme
ve diger afetlere duyarli planlama ilkelerini belirleyecek bir yasa olmalidir. Yeni planlama diizeni
bolge planlarindan imar uygulama planlarina kadar her tiir ve dlgekteki planlarda tehlike haritalari,
imar planina esas jeolojik-jeoteknik etiit raporlar1 ve mikrobdlgeleme haritalarinin hazirlanmasi ve
kullanimina iligkin alt mevzuati kapsamalidir.

- 5902 sayili kanunla kurulan Afet ve Acil Durum Yo6netim Bagkanligi kurulus siirecinden basg-
lamak iizere esgiidiim merkezi olamayacagini gosterdiginden yerine depremin her evresine yonelik
caligmalarin esgilidiimiinii saglayacak diizeyde ve yaptirim giiciine sahip bir iist yapilanma/miistesar-
lik olusturulmalidir.

Bu esgiidiim merkezi sadece merkezi ve yerel yonetim birimleri arasinda degil sivil toplum kuru-
luslar1 ve diger goniillii organizasyonlar ile isbirligini gdzetmelidir.

(NOT: Faaliyetinin 3.ayinda olan Afet ve Acil Durum Y dnetim Baskanligi i¢in yukaridaki deger-
lendirmenin erken bir yargi olarak algilanmamasi yararlh olacaktir. Ciinkii bu kurumun bir esgiidiim
merkezi v.b. islevlere sahip olamayacagina iligkin goriislerimiz kanunun hazirlik asamalarindan bu
giine kadar ifade edilmistir. Ayrica bu degerlendirme sadece Odamiza ait olmayip birgok akademis-
yen tarafindan da paylasilmaktadir)

- Afet riski yiiksek olan (1. ve 2. derecede tehlikeli deprem bolgelerindeki yerlesimler v.b.) yerel
yonetimlerde “Jeoloji ve Zemin Birimleri” kurularak jeolojik-jeoteknik ve mikrobdlgeleme etiitler,
varsa deprem erken uyar1 ve izleme sistemleri gibi konular ile il 6l¢egindeki deprem planlarina girdi
saglayacak kentsel jeolojik bilgi iiretimi gerceklestirilmelidir.

Yerel yonetimlerde (Belediye ve il Ozel idareleri) basta Jeoloji Miihendisi olmak {izere miihendis,
mimar ve planci istihdami zorunlu hale getirilmelidir.

- Afet yonetim sisteminde gorev alan birimler ve personel arasinda etkin isbirligi, bilgi paylagimi
ve koordinasyonu saglanmali; plan, yasa vb diizenlenmelerin uygulanmasinin takip edilmesi igin
Bagbakanlik diizeyinde bir komisyon olusturulmali ve periyodik raporlar hazirlanmalidir.

- Maliye Bakanliginin koordinasyonunda deprem konusundaki arastirma ve islemeler iligkin ge-
rekli mali kaynak yaratilmali; “Afet Fonu” olusturulmali; kurumlar biitgelerinin belirli bir béliimiinii
depreme yonelik projelere ayirmalidir.
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(Not: Egemen maliye politikalar1 sonucu zaten mevcut bir afet fonunu tasfiye etmis Ulkemize
yeniden bir fon Onerisi ilk bakista elestiri alacaktir. Birincisi bu fon kamunun denetimine agik olma-
s1, kentsel rantin topluma geri doniisiinii saglayacak mekanizmalara sahip olmasi gibi karakteristik
yonleriyle gecmis uygulamalardan farkli yapida dnerilmektedir.)

Ayrica bu diizenlemelerin yani sira Stratejik Planda teknik bazda asagidaki eylemler de tanimhi
olmalidir;

- Tiirkiye nin Sismotektonik haritas1 bulunmamaktadir. 1/25.000 dlgeginde hazirlanip 1/250000
Olcekte basilacak sismotektonik haritalar {iretilmelidir.

- Tiirkiye Diri Fay ve Deprem Bolgeleri Tehlike Haritas1 glincellenmelidir.

- Tiirkiye Aktif fay ve paleosismoloji ¢aligsmalarina hiz verilmeli, Aktif Tektonik, paleosismoloji,
mikrobodlgeleme harita iiretimi, erken uyart sistemleri gibi konularda arastirma projeleri ve/veya yiik-
sek lisans programlart arttirilmali, gerekli mali kaynaklar yaratilmalidir.

- 1999 Depremlerinden bugiine kadar yasananlar afet bilincinin yiiksek tutulmasinin énemini
gostermistir. Deprem politikalarinin hem toplumsal hem de meslek i¢i egitim siiregleriyle desteklen-
mesini zorunlu kilmaktadir.

- Yagam g¢evremizin bir parcast olan jeolojik ¢evreye farkindalik yaratilmasi doga olaylarinin
algilanmasina baslangici olusturur. Bu nedenle ilkdgretimden baslamak iizere Jeoloji dersi egitim

programi kapsamina alinmalidir.

Stratejik planin yanit arayacagi 6nemli sorunlardan biri de yap1 stokumuza iliskin neler yapi-
labilecegidir. Bugiin kentlerimizde yapili ¢evrenin belirli bir doygunluga ulasmasi, yap1 stokunun
niceligi ve niteliksizligi, mali kaynak gereksinimi v.b. faktdrler sorunu karmagik bir hale getirmek-
tedir. Ancak, pek dile getirilmese de, kirsal alandaki yapilarda goz oniine alindiginda isler daha da
karigmaktadir.

Geldigimiz noktada sorunun ¢oziimii i¢in gerek DASK Kanunu gerekse Deprem Bolgelerinde
Yapilacak Binalar Hakkinda Yonetmelik’e eklenen “Mevcut Binalarin Degerlendirilmesi ve Giig-
lendirilmesi” boliimii ile “yapi giiclendirme” ve “yap1 sigortasi” alanlarina odaklanilmaktadir.

Toplumsal doniisiimii 6ngérmeyen kentsel doniisiim anlayislari ise kentsel rantin aktarim araci
olmaktan 6teye gecememektedir.

Stratejik Planinin bu konuda demokratik katilimcilik ekseninde alansal kullanim karalarini kul-
lanan, ancak kentsel ve kirsal alanlar i¢in farkli iki yonde ilerleyecek bir eylem planlari olugturmasi
yararli olacaktir.

- Tiim taraflarinin bir araya gelecegi bir platform olusturulmadan; kentsel ve kirsal yerlesimler
icin Jeoloji bilgi ve haritalarinin iiretilerek zemin karakteri ortaya ¢ikartilmadan bir yaklasim gelis-
tirilmemelidir.
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- Yap1 ve zemine iliskin risk unsurlar1 karar matrisine tasinmali ve her ikisi i¢in en riskli kabul edi-
lecek alanlarda uygulama baglatilmalidir. Bu baglamda ilk etapta kentlerdeki yiiksek riskli alanlarda
yeni yapilagsmaya izin verilmemesi ve bu alanlardaki yogunlugun diistiriilmesi temel kriter olmalidir.
Kirsal alanlarda ise yoresel mimari 6zellikleriyle uyumlu ahsap vb yapilar tercih edilmelidir.

- Sistemi destekleyecek tesvik, ucuz kredi, vergi muafiyeti vb mali kaynaklar yaratilmalidir.

- Gorev alacak teknik personelin egitimi saglanmalidir.

DEPREMINI BEKLEYEN ULKE OLMAMAK ICIN HEMEN SiMDI !!!




