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CiINSIYET, KiMLiIK VE NORMALLIK UZERINE DUSUNCELER

iginde bulundugumuz ¢agda cinsiyet temelli en biyiik
problem nedir?

Yazyillardir kadin—erkek esitsizliginden, kadinlarin ka-
musal alanlarda yeterince temsil edilememesinden, Uc-
retsiz ev emeginden ve maruz kaldiklari siddetten s6z edi-
yoruz. Kismen ilerleme kaydedilmis olsa da, bu sorunlar
blyik 6l¢tde glincelligini koruyor.

Turkiye’de feminizm Uzerine yapilan ¢alismalar artik
kadin—erkek esitligine inanmayan kesimler icin bile mesru
bir alan haline geldi. Yani inanmiyor olsalar bile, bu konuda
acikea karsi cikmak eskisi kadar kolay degil. Ancak dyle bir
konu var ki hala konusulmasi yasak veya ancak dar bir alan-
da mimkdiin: LGBT+.

Cinsel yonelim ya da cinsiyet kimligi bir hak midir? Evet.
insan haklari gergevesinde bu alan temel 6zgiirliiklerden
biri olarak kabul ediliyor. Bircok Bati Avrupa Ulkesi ve Kana-
da, cinsel yonelim 6zglrligini yasalarla glivence altina al-
mis durumda. Bu Ulkelerde escinsel bireyler evlenebiliyor;
saglik, egitim ve is yasaminda haklari korunuyor.

Bazi iilkelerde durum kismen farkh: Ornegin ABD’de es-
cinsel evlilikler yalnizca bazi eyaletlerde yasal. Orta Dogu ve
Afrika’daki bazi Glkelerde ise escinsellik hala yasak ve 6lim
ya da hapis cezasi gibi agir yaptirimlarla karsilaniyor.

Tirkiye’'de tablo oldukga karisik. Escinsellik sug degil; an-
cak toplumda hala ciddi bir tabu ve baski s6z konusu. LGBT+
bireylerin haklarinin yasalarla yeterince korunmadigini,
cinsel yonelimi biyolojik cinsiyetinden farkl olanlarin top-
lumsal baski ve ayrimcilik nedeniyle kimliklerini gizlemek
zorunda kaldiklarini goértyoruz. Trans bireyler is bulmakta
zorlaniyor, LGBT+ bireyler 6zglirce toplanip Onur YirlyUsi
yapamiyor; bu da cinsel yonelimi farkli olanlari adeta 6zel
alanlara hapsetmek anlamina geliyor.

Toplumun bir kesimi LGBT+'1 bulasici bir hastalik gibi go-
riyor. Bu kesim, bireylerin hem kamusal hem de 6zel alan-
da gorinir olmasinin toplumun ahlakini bozacagini veya
farkli cinsel tercihleri 6zendirecegini diistinliyor ve bundan
korkuyor. Dini inanglar ve baskin ahlaki kabuller nedeniyle
bu korkuyu bir dereceye kadar anlamak mimkin. Ancak
eger cinsel yonelim temel bir insan hakki ve 6zgirlikse, bu
tur baskilar hak ihlali anlamina gelir. Bu nedenle yasalarin
yeniden gbdzden gecirilmesi ve koruyucu cergevenin belir-
ginlestirilmesi gerekiyor.

Kendimizden farkli olana neden anormal goziyle baka-
riz? Bu noktada normallik kavramina kisaca deginmek fay-
dali olabilir. Toplumun buiylk kesiminde kabul géren alis-
kanliklar, davranis bicimleri ve bizden uymamiz beklenen
kaliplar var. Ancak bunlar evrensel ya da sabit degil; yas,

cinsiyet, sosyal statli, meslek, inan¢ ve yasadigimiz tlkenin
degerlerine gore degiskenlik gosterir.

“Normal olma” kavrami evrenin yasalarindan biri de-
gildir. Fakat 6zellikle toplumsal cinsiyet rolleri s6z konusu
oldugunda sanki oyleymis gibi davranmamiz beklenir. Bu
nedenle farkliliklari gogu zaman gérmezden gelir, hatta yok
sayariz. Iste tam da bu ironi yiizinden “normallik” kavra-
mi Gzerine disiinmek gerekiyor. Bilingsizce benimsedigimiz
kabuller, Hannah Arendt’in Kotalugin Siradanhgi adh ese-
rinde vurguladigi gibi, kotllGgin yeniden Uretilmesine ve
yayllmasina zemin hazirlar. K6t bir insan olmak icin 6rne-
ginilla fiziksel siddet uygulamak gerekmez; bazen sessiz ka-
larak veya davranis ve disiince bicimimizi degistirmeyerek
toplumdaki yaralari biyutebiliriz.

iginde yasadigimiz yiizyila bir biyitegle bakalim. insa-
nin, tarim devrimini yapip ilk kentleri kurmasinin tGzerinden
devasa zaman gecti. Son birka¢ ylzyildir Dinya’nin di-
sunsel ve bilimsel anlamda yasadigi degisimleri listelemek
neredeyse imkansiz. Harari’nin deyimiyle artik birer Homo
deus olmus olabilir miyiz? Ya da belki de cybernetic orga-
nism olarak bilinen siborglarin aramizda dolagsmalarina ¢ok
az zaman kalmistir!

Robotlarin veya yari robot siborglarin sayica fazla oldu-
gu bir dinyada “normal”ligi nasil tanimlayacagiz? O giin
geldiginde kadin—erkek—escinsel tartismalarini halen yapi-
yor olacak miyiz?

Huxley’in Utopik Cesur Yeni Dilinya’sinda insanlar labo-
ratuvarlarda siselerde buyutuliyordu. Bugin ise biyotek-
noloji sayesinde disarida doéllenen yumurtalar anne rahmi-
ne yerlestirilerek tiip bebekler diinyaya getiriliyor ve cocuk
sahibi olmak isteyen ciftler icin blyik bir ¢6zim sunuyor.
Bu noktada, bir glin yeni bir bireyin gelmesi icin erkek veya
kadina ihtiya¢ duyulmayacagini varsaymamiz igin hicbir
neden yok. Yani belki de bir giin farkh biyolojik cinsiyetten
s6z etmiyor olacagiz. Ask ve cinsellik gibi duygusal ya da
bedensel ihtiyaclarin dahi yapay zeka tarafindan karsilana-
bilecegini diisiinebiliriz. Ustelik o giine ¢okca yaklashgimizi
distnidyorum. O halde farkli bir cinsel yonelime sahip ve
diger tim ozellikleriyle “normal” olan birini ayrimciliga tabi
tutmak ¢cok acimasizca degil mi?

Demek ki mevzu giderek derinlesiyor. Cinsiyet kavram-
lari bulaniklasiyor ve toplum, toplumsal rollere deger yiik-
lerken bu muglakligi géz 6niinde bulundurmak zorunda.
Biyoteknolojinin ilerlemesiyle birlikte olusan bu gesitlilige
karsi Ulkelerin yeni ve kapsamli yasalar ¢ikarmasi; toplu-
mun deger yargilarini altlist etmeden, yavas ama kararli bir
sekilde bu yenilige hazirlanmasi gerekiyor.



