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ODTU Felsefe Bolimi Ogretim Uyesi

Ben bu yazida bilimsel 6zgirlik, 6zgunlik ve
sorumluluk arasindaki iligkiyi inceleyecegim. Her
ne kadar akademik Ozgirlik, Ozginlik ve
sorumluluk mihendislik, mimarlik, sanat,
edebiyat, felsefe gibi diger alanlan da kapsadigi
icin daha genel olsa da, bu yazida
soyleyeceklerimin biyiik olciide akademik
0zgurliik, 6zgunliik ve sorumluluk igin de gecerli
olacagini diigtiniiyorum.

Bilimsel 6zgirliikle 6zgiinliik arasinda kuvvetli bir
bag oldugunu sdylemek gok yanlis olmasa gerek.
Yazimin bu kisminda 6zgurli§u toplumdaki genel
Ozgurliik, 0zgunligl de ortaya cikan driinin
0zgunlugu ile sinirl tutuyorum. Bilim gevrelerinde
0zgirliik gogunlukla bu anlamda disundlir ve
bilimcinin genis toplumun etkilerine maruz
kalmamasiyla 6zdeslestirili. Hatta bu cevrelerde
0zgurluk o kadar kutsallastirlabilir ki her sorun
0zgurluk tizerindeki sinirlamalara baglanabilir. S6z
gelimi bilim insanlari bilimsel 6zgirligin
kacinlmaz olarak 0zginlige yol agacagina
inanabilir. Bence bu anlamda bilimsel 6zgurlik,
0zgunlik icin ancak bir firsatti; onun garantisi
degildir gtinkii 6zgiinliik asagida deginecegim gibi
bireyin kendi “0zsel” nitelikleriyle ve bunu
saglayan baska tirli bir 6zgiirliikle cok yakindan
iligkilidir. Hatta bu nitelikler 0zgunliik agisindan
bireyin en az (yukarnda tamimlandigi anlamda)
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0Ozgurliigu kadar 6nemlidir. (Kuskusuz 6zgurlugiin
0Ozginligun garantisi olmasa da zorunlu bir kosulu
oldugunu vurgulamaliyim.)

Bilimsel ozglnligu bir firsat olarak
gorebilecedimiz gibi, bilimsel o6zgirlik
karsiliginda 6denmesi gereken bir bede/ olarak da
gorebiliriz. Bilimsel 6zgirliga talep etmemizin en
onemli nedeni 0zgiin eserler ortaya koyabilmek
olmalidir ¢linkii 6zgarliigimizd (bilimsel olarak)
0zgiin olmayan isler yapmak igin de kullanabiliriz.
Soz gelimi, 0zgirligimiizi para, san, sohret gibi
kendi sahsi gikarlanmiz igin de kullanabiliriz. Ama
bence bu tir bir kazang, yaratilabilecek eserleri
distiindigiimizde aslinda biytik bir kayiptir. O
halde 6zgurligiin bilimciye biyik bir sorumluluk
yikledigini s6yleyebiliriz. Bu sorumluluk ézgiin
olma sorumlulugudur. Diger bir deyisle bilimsel
0Ozgunliik ozgir bilimciler i¢in bir ddev olarak
dustndlmelidir.

Bilimsel arastirmalarin sonucunda elde edilen
driniin - niteligi - bir sorumluluk/6dev konusu
olmayabilir ¢tinki nitelikli drin yaraticilik,
calskanlik, iyi bir egitim, merak, hirs gibi bagka
yetenekler gerektirebilir ve bu da herkeste ayni
diizeyde olmayabilir. Ozgiinligiin de yaraticilik
gerektirdigi iddia edilebilir kugkusuz, ama ben ¢ok
biuyiuk bir yaraticilik gerektirmedigini
dustndyorum. Herkes 0zgtn olabilir ¢unku
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herkes benzersizdir ve bu benzersizligin 6zginlik
olarak ortaya ¢ikmasi beklenmelidir. Ancak bu
durumda Ozgirlik tanmimini degistirmeliyiz.
Yukarida 0zgurligd toplumsal 6zgirliik olarak
tanimladik. Bu daha gok dig etkilere maruz kalip
kalmamayla ilgilidir. Simdi vurgulayacagim ise
bireyin “i¢c baskilara” (“olumsuz” onyargilara)
maruz kalmamasl, bunlardan 6zglr olmasidr.
Ancak bu sayede her birey kendi benzersizligini
ortaya koyabilir, ancak bu sayede 6zgiin Griinler
ortaya ¢ikabilir.

Ozginligiin dereceleri oldugunu da kabul
etmeliyiz diye dusintyorum. Bazi drinler
digerlerinden daha Gzgun olabilirler glinkii bazi
bireyler daha benzersiz olabilir ve/ya kendilerini
gerceklestirebilmek icin daha 6zgir olabilirler. Bu
iki konuyu biraz daha agalim. Her ne kadar her
birey benzersiz olsa da bu bireylerin bir kismi
birgok yonden birbirine ¢ok fazla benzeyebilir.
EQer bir birey yasadigi topluluktaki bireylerin
birgogunun neredeyse bir kopyasiysa onun
kendisini gergeklestirmesiyle kuskusuz bir
0zgunlik ortaya gikacaktir ama bu gok da ilging
olmayacaktir. Gunkd Kultird, populer kiiltirle
sinirll olan  bir bireyin ilging olabilecek bir
benzersizligi yoktur. Burada popler kiltiri
televizyon yoluyla yayillan Kkiltirle sinirh
tutmuyorum. Bir bilim toplulugundaki popiiler
kiiltiir o topluluktaki yaygin bilimsel inanglarla
temsil edilir. Bir bilim insani diger yetenekleri
yoluyla bu yaygin kiltiirii gok iyi 6zimsemesiyle
kuskusuz énemli seyler yapabilir. Mesela Thomas
S. Kuhn'un (1970) ifadesiyle iyi bir “bulmaca
¢Oziic” olabilir. yi bir bulmaca ¢éziicii olmay
kuctimsemiyorum. Birgogumuz iyi bir bulmaca
¢Ozlici bile olamayabiliriz. Bazilanmiz ise
bulmaca ¢oziictlukten Oteye gidemeyiz gunki
“i¢” 6zgurligiimiiz olsa da iyi bir egitim, merak ve
hirs gibi diger donanimlardan yoksun olabiliriz. Bu
nedenledir ki yukanda Ozgirligin 6zgunlugun
garantisi olmadigini soyledim. Ama eger 6zgin
olmak 6zgurliik igin seve seve 6dememiz gereken
bir bedelse  yani 6zgiin olmak bir ddevse iyi
bir egitim alma olanagini bulamamig olsak da
merakli ve hirsli (bu hirs insanin goziinii kor eden
bir ihtiras degil) olmak elimizdedir diye
distindyorum. Bu ikisi kadar 6nemlisi cesarettir.
Kendi sinirlanmizi zorlayabilecek cesaret. insanin
kendisiyle bas basa kalip, ben nereye kadar
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gidebiliim diye dastinmesi Grkitiici olabilir
gunki umdugunuz kadar cesur olmadiginizi,
olamayacaginizi fark edebilirsiniz. (Kuskusuz
buradaki cesaret ozl kara, ¢ilginca, temelsiz bir
cesaret degil.) Maddi kazang ve sohret gibi kiigiik
hesap ve cikarlar ugruna kendi benzersizligini
gerceklestirmekten vazgegmenin de cesaret
eksikligi ile ilgili oldugunu disiiniyorum ¢linki
daha zor olan kendi 0zgunliigunt gergeklestirme
yerine daha kolay elde edilebilen para ve séhrete
razi olmak cesaret eksikligini gosteriyor olabilir. Bu
nedenle her yaptigimiz isin sonunda
“yapabilecegimin en iyisi bu muydu?” diye
sormazsak daha iyisini basarmayi aklimiza bile
getirmeyiz.

Simdi ise, su ana kadar séylediklerimle gelisir gibi
goziikecek bir yoldan devam edecegim. Bilimsel
arastirmalarda arastirmalarin ve bunlarin
sonuglannin 6zgin olmasi beklenirken fazlaca
sira digl driinler kabul gérmeyebilir ¢iinkii onlarin
anlasiimasi kolay olmayabilir ya da dogru/gecerli
oldugundan emin olunamayabilir. Daha 06nce
yapiimig galigmalara dayanan eserler daha kolay
kabul goriir guinkii onlarin dogrulugu konusunda
fazla kusku duyulmaz (Hull, 2001). Fakat ayni
zamanda bu tiir eserler yeterince 0zgln
olmadiklariigin ok biylik deger kazanmazlar. Cok
Ozgln olanlar ise kabul edildiklerinde (eger
edilirlerse) ¢cok biyik deger kazanabilirler ama
onlarin kabul edilme siireci gok zor ve uzun olabilir.
Arastirmacilar soyle bir ikilemle Kkarsi
karsiyadirlar: Bir yandan kendilerini topluluklarina
kabul ettirmek isterler ve bunun igin de
calismalarinda kendilerinden 6nce yapilanlardan
fazla uzaklasmamalidirlar; diger yandan ise
eserlerinin gegici degil kalici bir degeri olsun
isterler ama bunun igin de fazlasiyla 6zgiin (sira
digt) olmalidiriar. Ya taninacaklar ama gok 6zgiin
eser veremeyecekler ya da (kendi yasam
siirelerinde) taninmayacak ama 0zgiin eserler
vereceklerdir.

Bu konunun bir bagka yonu daha var. Sizden
onceki calismalara gonderme yaparak hem
onceki calismalan onurlandinrsiniz hem de bu
sayede calismanizin kabul gdrme sansini
arttinrsiniz ¢tinki sizden dnceki calismalar zaten
kabul gormustur. Bu kabul gérmeden kismen pay
almis olursunuz. Burada da bir bagka ikilem
ortaya ¢lkmaktadir. Bilim insanlar bir yandan
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caligmalarini bir an 6nce duyurup éncelik hakkini
elde etmek isterken diger yandan buluglarini
sonuna kadar “sagarak” (buluslarinin tim
sonuglanni kendileri elde ederek) ondan en fazla
yarar saglamak isterler (Hull, 2001). Ancak
bulgularinizi bir an once duyurmak yerine onlari
daha fazla sagmak isterseniz, bir bagkasi ayni
bulgular elde edip onu sizden 6nce duyurabilir ve
oncelik hakkini elde edebilir. O nedenle
bulgularinizi bir an 6nce duyurmalisiniz. Ama bu
durumda bu bulguyu sizin diginizda baskalarinin
da sagmasina olanak tanimig, dolayisiyla ondan
uretilecek sonugclar baskalarinin da bulma
olasiigini arttirmig olursunuz. Ancak isin tuhafi bu
gerilimin bilim diinyasindaki isbirliginin de kaynagi
olmasidir. Her ne kadar herkes kendi gikarini
distndp digerleriyle rekabet icindeyse de bu
rekabet igbirligine yol actigi icin ortak bir faydaya
(bilimin ilerlemesine) katkida bulunur. isbirligi
bulgulardan elde edilen kredinin paylagiimasi
anlamina da gelir, risklerin paylagilmasi anlamina
da ¢lnki kendi bulgulanniz (izerinde daha fazla
calisarak daha fazla verim elde etmeye
calisabilirsiniz ama her aragtirma istenen sonucu
vermez. Bu durum sizin geg kalmaniza ve sonugta
da istediginiz sonuca ulasamamaniza neden
olabilir. Onun yerine bulgulannizi “rakiplerinizin”
kullanimina agarak bu konudaki c¢aligmaya
digerlerinin de yatinm yapmasini ve dolayisiyla
riski paylagsmasini saglarsiniz.

Oyle goriindyor ki “gériinmeyen bir el” bu sert
rekabetten bir uyum cikanyor. Bazilariniza bu
model tanidik gelmis olabilir. En liberal
ekonomistler buna benzer bir modelin serbest
piyasa ekonomisi igin gecerli oldugunu
savunurlar. Herkes kendi cikarinin pesinde
kosarken sonucta ortaya gikan ilerleme herkesin
yararina olacaktir. Serbest piyasa icin neler
soylenebilecedi bu yazinin  sinirlarini - asiyor
kuskusuz. Ama bilim i¢in sunlarn soyleyebilirim.
Bir dnceki sayida (JMO Haber Biilteni, 2006/3, s.
119-123) iddia ettigimiz gibi bilim toplulugunun ig
isleyisinden kaynaklanan bazi kurallar/normiar
bilim insanlarimin davraniglarini sinirlamaktadir.
Ayrica bilim toplulugu yalitilmig bir topluluk
degildir ve diger topluluklarla iliski igindedir. Bu
nedenle bazi sinirlamalara tabi olacaktir. Benzer
sekilde bilimciler de ayni zamanda baska
topluluklarin da (yesi olduklarindan baska
kurallara tabidirler. Bu nedenle tim yagsamimiz
boyunca gok gesitli deder ve deger sistemleriyle
tanigir ve bunlardan bazilarini benimser, bazilarini

HABER BULTENI

ise benimsemeyiz. Bilimin dederleri de kargimiza
ctkan ve kendi degerler sistemimizde bir yer bulan
ya da bulmayan degerlerdir. Diger bir deyisle
bilimin degerleri zorunlu olarak degerler
hiyerarsisinde en (istte olan degerler dedgildir.
Mesela Peter Singer'a (1996) gore “Bilgiye deger
veririzama 6nemli oldugunu dustindigtimiz diger
etik ilkeleri ihlal etme pahasina bilgi edinmeyi
desteklemeye hazir olacak 6lgide de bilgiye deger
vermeyiz” (s. 219). Onemsedigimiz diger degerler
ait oldugumuz diger topluluklar yoluyla
benimsedigimiz ve kabul ettigimiz degerlerdir.
Kendimizi hangi toplulukla daha fazla
Ozdeslestirdigimiz hangi degerlerin bizim icin
6nemli oldugunu gdsterecektir. Birgogumuz
bilimin ilerlemesi veya bilimsel bagarilarimiz adina
diger degerlerini feda etmeye hazir degildir. Pek
gogumuz bagka irklan ve topluluklar zalimce
deneylerde kullanma pahasina elde edilebilecek
bilgiyi istemeyiz. Bagka canli turlerini zalimce
deneylerde kullanarak elde edilecek bilgiye veya
Uriine de en azindan bazilarimiz deger vermez.

0 halde 0zgiin eserler ortaya koymak igin
kendimizi gerceklestirmeliyiz ve bunun igin kendi
sinirflanmizi ve bilimimizin sinirlarini zorlamaliyiz
ama bu diger bireylerin ve tiirlerin cani veya acisi
pahasina olmamalidir. Diger bir deyisle ig
0zgUrligumiz sadece olumsuz 6nyargilanmizdan
0Ozgir olmak anlamina gelmelidir. Bizi baska birey
ve canlilann ve hatta cansiz varliklarin yok
olmasina go6tirecek hirslanmizin esiri olarak
onlara ragmen kendimizi gerceklestirmemiz
anlamina gelmemelidir. igimizde var olduguna
inandigim, hepimizin paylastigi ama bazen baska
duygular tarafindan bastinldigi igin derinlere
gomiilen duygulanmizin da ortaya ¢ikmasina izin
verecek sekilde kendimizi, benzersizligimizi
gerceklestirerek 6zgun triinler ortaya koymaliyiz.
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